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Pievakord:

1. OU Inseneribiiroo STEIGER poolt tehtud uuringu ,,Salajde-Vedra-Ingkiila piirkonna hiidrogeoloogilised
tingimused ja elanike joogiveevarustuse parandamise voimalused* tdiendatud ja parandatud uuringuaruande
teistkordne ldbivaatamine.

2. Rakvere piirkonna pdhjaveevarude timberhindamise ldhteiilesandele hinnangu andmine.

3. Pdhjavee kunstliku tdiendamise teema arutelu seoses Euroopa Komisjoni pdhjavee to6rithma poolt koostatava
juhendiga, pohjavee kunstliku tdiendamise teema kajastamine Eesti seadusandluses ning hinnangu andmine
pohjaveevotu kiinnise piiri muutmisele keskkonnamdju eelhinnangus.

1. OU Inseneribiiroo STEIGER poolt tehtud uuringu ,,Salajée-Vedra-Ingkiila piirkonna
hiidrogeoloogilised tingimused ja elanike joogiveevarustuse parandamise voimalused* tiiendatud
ja parandatud uuringuaruande teistkordne libivaatamine.

OU Inseneribiiroo STEIGER oli parandatud uuringuaruande koos lisadega ja mérkuste tabeli koos vastustega
saatnud pdhjaveekomisjoni liikkmetele enne istungi toimumist tutvumiseks.

Arutelu:

Pdhjaveekomisjoni liikmed vordlesid tdiendavat aruannet eelmisega ning pdhjaveekomisjoni 16.04.2019
toimunud istungil koostatud markuste tabeliga. 16.04.2019 toimunud istungil oli pdhjaveekomisjoni poolt
tehtud t60 tegijale ettepanek uuringu vahearuannete alusel teha koondaruanne. Vajalikud parandused ja
tdiendused olid aruandesse sisse viidud ning oli koostatud iiks terviklik koondaruanne, mis sisaldas kokkuvdtet
koigist viiksematest toddest ning vahearuannetest. Lisatud olid uuringuaruandele ka projektiga seotud oluline
dokumentatsioon — tellija ldhteiilesanne, to6de jarelevalve dokumendid, puuraukude projektid ja muud t66dega
seonduvad dokumendid.

Otsus:
1. Kooskdlastada OU Inseneribiiroo STEIGER tehtud uuringu ,,Salajde-Vedra-Ingkiila piirkonna
hiidrogeoloogilised tingimused ja elanike joogiveevarustuse parandamise voimalused* aruanne.

2. Rakvere piirkonna pohjaveevarude iimberhindamise lihteiillesandele hinnangu andmine.

Rakvere linna ja selle 1dhitimbruse pdhjaveevarude hindamise téhtaeg on 2020. a 16pp. Sellest tulenevalt on
Rakvere Vesi AS tellimas pohjaveevarude imberhindamise hiidrogeoloogilist uuringut, mille 1dhteiilesande
saadeti pdhjaveekomisjonile tutvumiseks ning kommenteerimiseks.

Arutelu:

Pdhjaveekomisjoni peamine arutelu toimus taotletavate pohjaveevarude koguse iile. Taotletavad pohjaveevarude
kogused on liiga suured vorreldes tegeliku pohjaveckasutusega. Lisaks sellele tédheldati, et lahteiilesandes on
kasutatud viiteid kehtivatele Veeseaduse alamaktidele, kuid alates 1. oktoobrist 2019 joustub uus Veeseadus
koos alamaktidega. Seega to6de tellimise ja tegemise ajal peab arvestama juba uue Veeseaduse ja selle
alamaktidega. T60 tellijal on vaja teha vastavad muudatused léhteiilesandes.

Pohjaveekomisjoni soovitus:

1. Lisada l4hteiilesandesse punkt, et toovdtja hindaks ja vordleks soovitud pdhjaveevarude koguseid, tegelikku
pohjaveevottu ja —tarbimist ja tulevikuprognoose ning lisaks pShjenduse soovitavate pdhjaveevaru koguste
kohta.

2. Vaadata iile lahteiilesanne ning muuta seda selliselt, et oleks arvestatud 1. oktoobril 2019. a joustuva
Veeseaduse ning selle alamaktidega.

3. Lisada léhteiilesandesse t60 tegijale kohustus kooskolastada Keskkonnaagentuuriga uuringu tulemuste
esitamise vorm.



3. Pdhjavee kunstliku tiiendamise teema arutelu seoses Euroopa Komisjoni pdhjavee toorithma
poolt koostatava juhendiga, péhjavee kunstliku tiiendamise teema kajastamine Eesti
seadusandluses ning hinnangu andmine pdhjaveevétu Kiinnise piiri muutmisele keskkonnaméju
eelhinnangus.

Arutelu:

Euroopa Komisjoni pdhjavee toorithmas on arutlusel olnud pdhjavee kunstliku tdiendamise teemad, viimati
Bukarestis 2019. a kevadel. Eesmérk on vilja tootada veepoliitika raamdirektiivi rakendamise CIS (Common
Implementation Strategy) juhend 2021. a Idpuks pShjaveekihtide veevarude kunstliku tdiendamise kohta. Selleks
on vajalik koost66 Joint Research Centre-ga (JRC) ja vee taaskasutuse Adhoc Task Group-ga (ATG).
Teaduslikel uurimistdddel baseeruv juhend peab vastama veepoliitika raamdirektiivis ja pohjaveedirektiivis
esitatud nduetele. Pohjavee kunstlikku tdiendamist on késitletud ka veepoliitika raamdirektiivi elluviimise
pohjavee juhendites nr 17, 18 ja 26.

Euroopa Parlamendi ja Noukogu direktiivis 2011/92/EL (13.detsember 2011) teatavate riiklike ja eraprojektide
keskkonnamdju hindamise kohta I lisa punkt 11 alusel on kohustusliku keskkonnamdjuga hindamise projektiks
»pohjaveevotu- voi kunstlikud pdhjaveemoodustussiisteemid, kui voetud vdi moodustatud vee kogus on
viahemalt 10 miljonit kuupmeetrit aastas®. Inglisekeelses direktiivis on see punkt ,,groundwater abstraction or
artificial groundwater recharge schemes where the annual volume of water abstracted or recharged is equivalent
to or exceeds 10 million cubic metres*. Hiidrogeoloogilist terminit kunstlik toitmine (artificial recharge) on
tolgitud kui kunstlik pShjavee moodustamine.

Veeseaduses on liks paragrahv, kus mainitakse pShjavee tiiendamist - § 187 Veeloa kohustus Veeluba on
kohustuslik, kui ...12) pdhjavett tdiendatakse, juhitakse iimber voi juhitakse tagasi. Veepoliitika raamdirektiivis
ja juhendmaterjalides raégitakse pohjavee kunstlikust tdiendamisest (artificial recharge), eesti keeles tdlgitud
,kunstlik toitmine* veepoliitika raamdirektiivis. Véljend , kunstlik pSdhjaveemoodustussiisteem* ei ole komisjoni
litkkmete arvates sobiv.

Lisaks sellele kiisis Kersti Tiirk pdhjaveekomisjoni seisukohta, kas on vaja muuta rangemaks keskkonnamoju
eelhindamise kiinnist (200 000 m?/aastas) pdhjaveevdtu osas ehk kiinnisarvu vihendamist. Eestis on suures
koguses (rohkem kui 500 m?/66pdevas) pohjaveevdtt reguleeritud Veeseaduses pdhjaveevarude hindamise
protsessiga. Pohjaveevarusid tuleb hinnata, kui tegemist on pikaajalise veevotuga, mis peab olema kestlik
(vechaarded olme ja tarbeveeks voi tehnoloogiliseks veeks). Pohjaveevarusid ei pea hindama, kui on tegemist
suurte arendustega, kus pohjavesi on segav faktor ning kus pohjaveevarude kasutamine ei ole tegevuse peamine
eesmirk (nditeks maavarade kaevandamine). Viimasel juhul peab tegevuse mdju hindama juba keskkonnamoju
hindamise protsessiga.

Pdohjaveekomisjoni soovitus:

1. Inglisekeelse termini artificial recharge dige erialane tdlge on kunstlik pohjavee toitmine. Seetdttu soovitab
pohjaveekomisjon keskkonnamdju hindamise direktiivi puhul ja Eesti seadusandluses kasutada kas seda terminit
voi siis jarjepidevuse hoidmiseks Veeseaduses kasutatud terminit péhjavee tdiendamine.

2. Pdhjaveekomisjon ei soovita muuta keskkonnamdju eelhindamise protsessis pdhjaveevotu kiinnist rangemaks,
sest see suurendab biirokraatiat. Pohjaveevarude kaitse on Eestis juba reguleeritud Veeseaduses sétestatud
pohjaveevarude hindamise protsessiga.
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