POHJAVEEKOMISJONI ISTUNGI PROTOKOLL

Tallinn 21. aprill 2020, nr 179

Algus kell 10.00, 16pp kell 12.30

Juhatas: Kersti Tiirk

Protokollis: Andres Marandi

Votsid osa PVK liikmed: Andres Marandi, Marge Uppin, Siim Valkmann, Argo Joeleht, Ingrid Vinn, Kersti
Tirk

Puudus: Madis Metsur

Kutsutud: Rein Vaikmée ja Enn Kaup, Taltech; Ann Riisenberg, KeM

Pievakord:

1. Tallinna Tehnikaiilikooli geoloogia instituudi uuringu ,,Hiidrogeoloogiline uuring nitraatide ja
pestitsiidide korgendatud sisalduse pdhjuste ja leviku ulatuse véiljaselgitamiseks Siluri-Ordoviitsiumi
Pandivere pohjaveekogumis Ida-Eesti vesikonnas“ esitluse kuulamine ja aruande kooskdlastamine.

2. AS Viimsi Vesi kooskolastuse taotlus seirenduete muutmiseks.

3. Voimalikud muutused ehitusseadustikku ja puurkaevude miérusesse (KeM méirus nr 43, 09.07.2015)
puurkaevude projektide kooskélastamise korra osas.

1. Tallinna Tehnikaiilikooli geoloogia instituudi uuringu ,,Hiidrogeoloogiline uuring nitraatide ja
pestitsiidide korgendatud sisalduse pdhjuste ja leviku ulatuse véiljaselgitamiseks Siluri-Ordoviitsiumi
Pandivere pohjaveekogumis Ida-Eesti vesikonnas® esitluse kuulamine ja aruande kooskdlastamine

Kersti Tiirk tutvustas uuringu tausta ning seejérel andis Rein Vaikmée iilevaate uuringu metoodikast, tegevustest
ja tulemustest. Kohe uuringu alguses selgus, et osa isotoopanaliiiise tuleb osta vdlismaalt sisse, kuna need ei ole
standardsed meetodid ja iikski labor Eestis neid ei tee. Etteantud uuringualal oli véiga raske leida sobilike
vaatluskaeve, kuna oli vaja leida erineva siigavusega kaeve samas piirkonnas ning need pidid vdimaldama votta
proove isotoopanaliilisideks. Uuringu kdigus voetud veeproovid néitasid kdrget nitraatide sisaldust pdhjavees.
Isotoopanaliiiiside tulemusena selgus, et enamasti voib ldmmastikiihendite reostust siduda pdllumajandusliku
vietamisega, kuid tihti viitasid analiiliside tulemused ka heitvete mdjule. Heitvee mdju aitavad tuvastada just
ravimite jadgid ning B isotoobid. Vee vanuse analiiiisid viitasid vérske vee paritolule ja analiiiisitud pdhjavesi oli
maksimaalselt 20 aasta vanune.

Kokkuvdtvalt v3ib 6elda, et iiksikud isotoopanaliiiiside veeproovid ei pruugi lahendust reostuse tuvastamisel
anda, pigem tuleb kasutada erinevaid meetodeid koos arvestades konkreetse situatsiooniga.

Arutelu:

Uuringu materjalid olid PVK liikmetele varem tutvumiseks saadetud ja kommentaaride pohjal oli koostatud
markuste ja ettepanekute tabel. Edasine arutelu toimus mérkuste tabeli pdhjal. Tabelis oli rida spetsiifilisi
maérkusi ja soovitusi, mida aruande autorid lubasid arvestada ning muudatused aruandesse sisse viia.

Lisaks:

Ann Riisberg soovitas vdoimaluse korral teksti lihtsamaks muuta, et tavainimesed saaks sellest kergema vaevaga
aru. Palju aitaks mdistete lahti seletamine.

Kersti Tiirk soovitas lisada hiidrogeoloogilise ning késitletava pdhjaveekogumite tausta puudutava
informatsiooni, et tulemused oleks paremini seostatavad.

Rein Vaikmie kiisis luba uuringutulemuste tutvustamiseks kaevuomanikele, kes ootavad tulemusi. Kersti Tiirgi
sonul voib seda teha, kuid andmed peavad olema enne kontrollitud, et ei oles vigu madramispiirides,
piirnormides jms.

Otsus:
Pdhjaveekomisjon otsustas mitte kooskolastada Taltechi poolt esitatud aruannet ning peale aruande parandamist
ja tdiendamist voetakse see PVKs uuesti arutlusele.

2. AS Viimsi Vesi kooskolastuse taotlus seirenduete muutmiseks;

Kuna PVK oma 148. koosolekul otsustas mitte suurendada Viimsi vee poolt kasutatava pohjaveevaru hulka 6000
m? §6pievas ning soovitas edaspidise iimberhindamise tarbeks teha tihendatud seiret pShjavee kloriidide
muutuste kohta, on Viimsi vesi seiranud tarbekaevude pumbatavast veest kloriide igakuiselt.

Téanaseks on AS Viimsi Vesi tdheldanud, et igakuiselt proovide votmine ei ole vajalik, kuna muutused kloriidide
sisalduses pdhjavees on viikesed ning seetdttu soovivad nad kooskdlastust votta puurkaevudest veeproove
kloriidide ja elektrijuhtivuse médramiseks 1x kvartalis. Igakuise kloriidide médramise asemel laiendaks AS



Viimsi Vesi seirevorku Viimsi poolsaare 1d4ne ranniku suunas, kus merevee sissetungioht on kdige suurem.
Hetkel seiresse haaratud kaevudele lisanduks puurkaevud katastrinumbriga 158, 412 ja 509, kus méérataks 1 x
kvartalis kdikide makrokomponentide (Ca?*, Mg?", Na*, K*, NH4", CI', HCOs", SO4*, NO5") ning Br" sisaldused.
Kuna seirendue oli kinnitatud PVK poolt, siis soovivad nad uue seirekava muutmise kooskdlastust samuti PVK-
It.

Arutelu:

AS Viimsi Vesi oli lisaks taotlusele saatnud PVKIle 2019. a pohjavee seire aruande ning Eesti
Geoloogiateenistuse vanemgeoloog Valle Raidla poolt koostatud ekspertarvamuse seirekava muutmise kohta.
PVK liikmed arutasid seirekava muutmise ettepanekut ning kellelgi ei olnud vastuviiteid kvartaalse seire kohta
eeldusel, et lisatakse uued kaevud Viimsi poolsaare lddneranniku suunal.

Otsus:
PVK otsustas kooskdlastada AS Viimis Vee ettepaneku kloriidide seire muutmiseks Viimsi poolsaarel.

3. Voimalikud muutused ehitusseadustikku ja puurkaevude miérusesse (KeM méirus nr 43, 09.07.2015)
puurkaevude projektide kooskélastamise korra osas.

Arutati voimalusi lihtsustada puurkaevude rajamise, imberehitamise ja likvideerimise projektide
kooskolastamise korda, et vihendada biirokraatiat Keskkonnaameti to0s.

Ingrid Vinn tutvustas probleemi:

Nagu seadusandlusest ndha, siis sdltumata puurkaevude iseloomust on vajalik rajamiseks ehitusluba ja
ehitusprojekti. Ehitusseadustiku Lisa 1 sétestab, kuidas kéib puurkaevude rajamine, timberehitamine ja
lammutamine. KOV annab vilja ehitusloa ja kooskdlastab loa taotluse Keskkonnaametiga.

Vastavalt ehitusseadustiku § 126:

(3) Keskkonnaametil on digus keelduda puurkaevu vdi -augu ehitusloa taotluse kdesoleva paragrahvi 16ike 1
kohasest kooskolastamisest, kui:

1) ehitusprojekti on koostanud isik, kellel ei ole puurkaevude ja -aukude projekteerimiseks hiidrogeoloogiliste
toode tegevusluba;

2) puurkaevu vodi -augu asukoha valikul ei ole arvestatud piirkonna geoloogiliste ja hiidrogeoloogiliste
tingimustega, nduetekohase sanitaarkaitseala, hooldusala vdi veehaarde toiteala moodustamise vdimalikkusega
voi piirkonnas olemasolevate puurkaevude ja -aukude mdjuraadiustega;

3) puurkaevu ehitusprojektikohane siigavus ja konstruktsioon ei taga ehitusprojektikohast vee tootlikkust v3i vee
kvaliteeti,

4) puurkaevu voi -augu chitusprojektikohane siigavus, konstruktsioon vdi puurimismeetod ei taga pdhjavee
kaitse nduete tditmist;

5) puurkaevuga voi -auguga ehitusprojektikohaselt avatava pohjaveekihi valik ei ole ldhtuvalt vee kasutamise
otstarbest pohjendatud;

6) puurkaevu ehitusprojektikohane tootlikkus iiletab piirkonnas kinnitatud vaba pdhjaveevaru koguse;

7) thisveevérgi puurkaevuga avatava pohjaveekihi vee kvaliteet eeldatavasti ei vasta joogivee tootmiseks
kasutatava voi kasutada kavatsetava pohjavee kvaliteedinduetele;

8) taotleja ei ole esitanud kdiki nduetekohaseid dokumente vdi on teadvalt esitanud valeandmeid.

(4) Puurkaevu vodi -augu chitusloa taotluse kooskolastamiseks on Keskkonnaametil digus nduda taotlejalt
veeuuringute voi hiidrogeoloogiliste uuringute tegemist.....

Probleem on selles, et Keskkonnaameti todtajad peavad iga ehitusloa taotluse korral looma sissekande
EELISesse ja sisestama sinna projekteeritava puurkaevu andmed (siigavused, diameetrid, materjalid jms)
projektist. Projektid ei ole standardiseeritud, mistdttu on see vdga suur késitdd. Seetdttu on iga puurkaevu
kooskolastamine véga aja- ja todmahukas. Tulenevalt sellest, kas oleks vdimalik, et kooskdlastataks vaid
keskkonna ja pdhjaveevarude seisukohast oluliste puurkaevude rajamise projektid ning vahemtéhtsate puhul jaab
otsustusdigus KOVle. Keskkonna ja pdhjaveevarude seisukohalt olulised puurkaevud on need, millele
taotletakse hiljem veeluba.

Arutelu:

Arutelu kéigus kirjeldati kooskolastuse protsessi ning erinevate osapoolte tegevusi selle kdigus. Selgus, et
EELISe siisteemi peavad kande tegema koigepealt Keskkonnaameti ametnikud ja alles hiljem saavad tdiendavaid
kandeid teha puurijad voi projekteerijad. Arutelus selgus, et Keskkonnaagentuur ja Keskkonnaamet peaks
uurima, kas EELISes on voimalik teha nn pisiarendusi, mis voimaldaks puurijatele ja projekteerijatele anda
rohkem 0igusi andmete sisestamiseks. See vdhendaks oluliselt ametike to6koormust. EELISe tulevikuarendustes
on ette ndhtud, et toimub suhtlus chitisregistri ja EELISe vahel.



PVK arutas ka vdimaluse iile loobuda teatud puurkaevude puhul KeA kooskdlastuse ndudest, kuid selliseid
printsiipe on raske vilja tootada, kuna kaevude omanikud ja kasutuse eesmirk voivad peale rajamist hiljem
muutuda.

Otsus:

Tulenevalt arutelust, soovitab PVK:

1. Hetkel kooskdlastuse pohimotteid mitte muuta, kuna rajatavate puurkaevude omanikud, otstarve ja voetavad
veekogused vdivad hilisemas kaevu kasutamise ajajargus muutuda.

2. Kaaluda voimalust muuta andmete EELISesse kandmise digusi ja kohustusi nii, et puurkaevu konstruktsiooni
ja geoloogiaga seotud informatsiooni sisestaks voimalikult suures ulatuses puurijad v3i projekteerijad.

3.PVK ei toetanud mdtet, et Keskkonnaamet iildse ei kooskdlastaks puurkaevude projekte ja piisaks vaid KOV
padevusest. PVK joudis jéreldusele, et puurkaevude projektide hindamise padevus on Keskkonnaametil olemas,
kuid KOVidel valdavalt puudub.
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