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Aeg: 16.01.2013

Koht: KKM, Narva mnt 7a, Tallinn
Koosoleku juhataja: Madis Metsur
Protokollis: Andres Marandi

Koosolekul osalenud PVK litkmed: Leonid Savitski (LS), Andres Marandi (AM), Heddy
Klasen (HK), Madis Metsur (MM), Kadri Haamer (KH), Mariina Hiiob (MH), Siim
Vilkmann (SV)

Kutsutud: Indrek Tamm (IT) Maves AS-st, Argo Jdeleht (AJ) Tartu Ulikoolist, Lehte
Savitskaja (LhS) hiidrogeoloogiliste toode litsentsikomisjonist, Mati Raamat (MR) Tartu

Linnavalitsusest, Helve Arukask (HA) Tartu Linnavalitsusest

Paevakord:

1. AS Maves koostaud aruande ,,Geotermilise energia kasutamise voimalused Tartus®
tutvustustamine ning KKM ja Keskkonnaameti poolt esitatud maasoojuse kasutamisega
seotud kiisimuste arutelu.

2. Hinnangu andmine Vesinik OU aruandele Laabi farmi puurkaevude tootlikkuse arvutuste

kohta.

1. AS Maves koostaud aruande ,,Geotermilise energia kasutamise voimalused Tartus“
tutvustustamine ning KKM ja Keskkonnaameti poolt esitatud maasoojuse kasutamisega

seotud Kkiisimuste arutelu.

IT tutvustas Tartu linnale koostatud t66d geotermilise energia kasutamise kohta Tartu linnas,

tuues vélja olulisemad jéreldused:



Veeseadus ei keela avatud soojussiisteemi puurkaevude rajamist, kuid nduab vee
erikasutusloa olemasolu (§ 26'%) ja et soojussiisteemide rajamine toimuks viljaspool
pohjaveehaarde mojuraadiust. PGhjaveehaarde mojuraadius on samal ajal digusaktides
defineerimata, kuna see on muutuv suurus, mis leitakse iga puurkaevu puhul
arvutuslikult. Maasoojussiisteemide moju vee omadustele méératakse arvutustega,

kuid mdju suurusele ei ole seadusaktides ndudeid sitestatud.

Vilisohukaitse seadusel on maasoojussiisteemidega seos eeskitt soojuspumbas
kasutatava kiilmaaine osoonikihti kahandava omaduse tottu. Kiilmaainena iile 3 kg
fluoritud kasvuhoonegaase sisaldavate soojussiisteemid tuleb registreerida riigi
infosiisteemikuuluvas andmekogus (FOKA), nende kéitajad peavad pidama
hoolderaamatut ja neid siisteeme tuleb lasta lekete suhtes regulaarselt kontrollida

sertifitseeritud isikul.

HK: Kui suure pindalaga hoone kiitmiseks kasutatakse iile 3 kg kiilmaainet

sisaldavaid soojussiisteeme?
IT: Uhepereelamu selle alla kindlasti ei kii.

AJ: Ule 3 kg kiilmaainet vdiksid sisaldada 150-200 KW soojuspumbad, ehk siis
kiilmhooned ja korterelamud. Aga see soOltub suuresti ikkagi soojavajadusest, ehk
milline kiittesiisteem on, milline soojustus on hoonel jne. Suured soojuspumbad

vajavad registreerimist 1&htuvalt Shukaitsest mitte pdhjavee kaitsest.

IT: Eesti digusaktide kohaselt jouti aruandes jdreldusele, et maasoojussiisteemide
rajamine on kontrollitav vaid avatud maasoojussiisteemide korral ldbi vee
erikasutusloa  tingimuste andmise. Lisaks on autorite iildarvamus, et
maasoojussiisteemide ohjamine on vajalik eelkdige tiheasustusaladel, kus

ithisveevarustuses kasutatakse asulas asuvat pohjaveehaaret.

HK: Veeseaduse kohaselt tuleb siiski soltumata sellest, kas tegemist on kinnise
soojussiisteemi puurauguga vOi avatud soojussiisteemi puurkaevudega, esmalt
kooskdlastada nende asukohad kohaliku omavalitsusega. Seejérel tuleb koostada
soojussiisteemi puuraugu voi -kaevude rajamiseks ehitusprojekt. Ehitusprojekti alusel
taodeldakse soojussiisteemi puuraugu voi -kaevu rajamiseks kohalikust omavalitsusest

kirjalik ndusolek vd&i ehitusluba. Kohalik omavalitsus kooskolastab omakorda



soojussiisteemi puuraugu voi -kaevu projekti Keskkonnaametiga. Koikide
soojussiisteemide  puuraukude ja -kaevude projektid peavad vastama
keskkonnaministri 29. juuli 2010. a. méadrusega nr 37 kehtestatud nduetele.

Horisontaalsete soojussiisteemide rajamine on aga reguleeritud ehitusseadusega.

MR: Rajatiste puhul on veel kohaliku omavalitsuse poolt vast voetud korrad, nditeks
kaeveloa taotlemise kohustus. Lisaks peab hoone tehnosiisteemide muutmisel taotlema
kirjaliku ndusoleku. Siin on kiill ehitusseaduses nn ,.hall tsoon®, et alates millest on
tegemist tehnosilisteemi muutmisega. Kas kraanikausi vahetamine on tehnosiisteemi
vahetamine? Kuid uue soojussiisteemi paigaldamine on kindlasti tehnosiisteemi
muutmine, lisaks kasutatakse loodusvarasid, millal peaks kirjaliku ndusoleku

taotlemine olema kohustuslik.

IT: Kohalikud tingimused on véiga olulised. Seetdttu peab arvestama, et Tartu kohtsa
tehtud t60 tulemusi ei saa iile kanda teistele omavalitsustele, vaid need peaks ikkagi

samalaadsed t60d, mis arvestavad kohalikke olusid, oma aladel 1dbi viima.

MR: Omavalitsus saab kehtestada kohalikke eeskirju. Paraku saab omavalitsus vaid
kooskolastada maasoojussiisteemide puuraukude ja -kaevude asukohta, edasine
otsustamine toimub juba Keskkonnaametis. Ning ega kohalikul omavalitsusel olegi
padevust hinnata, kui siigavale ja millisele asukohale tohib soojussiisteemi puurauke
ja -kaeve veekaitsest ldhtuvalt rajada. Keskkonnamet peaks selles kiisimuses
kohalikke omavalitsusi rohkem toetama. Uks suur kiisimus on veel selles, et kui
siisteemid rajatakse ja need eksisteerivad aastakiimneid, siis kes ja kunas neid
kontrollib, et need to6tavad loodusele kahju tekitamata. Selleks peab olema iihelt poolt
inimressurss ja rahaline kate, aga ka digus kontrolliks. Viimane on aga aruteludest
siiani vilja jadnud.

MH: Sellisel juhul peaks ka Keskkonnaametil olema diguslik alus kaalutlusotsuse
tegemiseks, praegu ei ole Keskkonnaametil kohustust kooskolastada soojussiisteemide
rajamist, vaid anda seisukoht nende rajamise kohta. Ka keskkonnaameti to6tajad ei ole
hiidrogeoloogia spetsialistid, kes suudaks siisteemide oletatavat mdju hinnata.
Puurkaevu projekti kooskdlastamisel saab mingit hinnangut anda, aga
Keskkonnaametil on vaja teada, millist abi meilt siis vajatakse ja mille kohta

hinnangut tahetakse. Kui rajatakse puurkaev veevotuks, siis hinnatakse selle mdju



olemasolevatele puurkaevudele ning veevarudele. Kui rajatakse soojussiisteemi
puurkaev, siis ei ole veel kogemust mida hinnata. Keskkonnaametile tuleks vilja

tootada juhend maasoojussiisteemi puuraukude ja -kaevude moju hindamiseks.

HK: Ka kehtiva veeseaduse kohaselt peab Keskkonnaamet vaatama, kas
soojussiisteem rajatakse vastalt pohjaveekaitse eesmérgil kehtestatud nduetele ning ei
sea pohjavee kvaliteeti ohtu. Seda peaksid Keskkonnaameti todtajad olema pédevad
tegema, kuna see on nende igapdevane tookohustus ja praktika veevotu eesmargil
rajatud puurkaevude projektide labivaatamisest on Keskkonnaametil juba olemas. Kui
soojussiisteemi  puuraugu vOi -kaevu projekt esitatakse Keskkonnaametile
kooskolastamiseks, siis peab Keskkonnaamet selle ldhtuvalt pdhjaveekaitse
kaalutlustest kas heaks kiitma voi tagasi liikkama. Kui keskkonnaamet seda heaks ei
kiida, siis ei ole ka kohalik omavalitsusel digust véljastada soojussiisteemi puuraugu
v0i- kaevu rajamiseks kirjalikku ndusolekut voi ehitusluba. Seega on Keskkonnaamet
vordses positsioonis kohaliku omavalitsusega ning kogu pohjaveekaitse alane vastutus

lasub sisuliselt Keskkonnaametil.

IT: Soomes kehtestas nditeks esialgu iga omavalitsus soojussiisteemida rajamise
korra, kuid 2011. kevadel jouti nii kaugele, et kehtestati {iileriigiline kord
soojussiisteemi puuraukude ja -kaevude rajamiseks. Kdigil maasoojussiisteemidel on
vaja kasutusluba. Ka soomlased tunnistavad, et neil puudub iilevaade
soojussiisteemide arvust jne. Maasoojussiisteemide  rajamist  kontrollib  ja
soojussiisteemide kasutuslubade registrit peab Soomes kohaliku omavalitsuse
ehitusjarelvalve. Soome Keskkonnakeskuse poolt vilja antud maasoojuse kasutamise
juhendis soovitatakse soojuspuuraukude vahele jitta 20 m (kaldpuuraugud voivad olla
tihedamalt), kaugus puurkaevuni 40 m, salvkaevuni 20 m, hooneni 3 m, krundi piirini
10 m, kanalisatsiooni v0i veesiisteemini 5 m. Hoone sisse rajatud soojuspuuraugud ei
tohi kahjustada kandekonstruktsioone. Soojuspuuraugu kaugust krundi piirist saab
vihendada kui piiril asub néiteks tee, park, roheala jne. Soojuspuuraugu rajamisel
tuleb loa andjale esitada teave soojussiisteemi konstruktsioonist ja geoloogilisest

16ikest analoogselt veeseaduse § 30° alusel kehtestatud médérusega nr 37 (29.07.2010).

MM: Suuremad Eesti omavalitsused vOiks ka Tartuga sarnase t66 tellida, et tekiks

teave soojussiisteemide olemolust ning juhendid omavalitsustele soojussiisteemide



rajamise kohta. Viiksemates kohtades ei olegi probleeme ja ei peaks olema ka

piiranguid soojussiisteemide rajamisele.

IT: Aruande 3. peatiikis kisitletakse Tartu looduslikke, sh geoloogilisi tingimusi.
Enamusel puurkaevudest on sanitaarkaitsealad vdhendatud kuna D,.;, S ja O-Cm
veekihid on kaitstud regionaalse veepidemega. Tartus on kaitsmata on D, ja Q

pohjaveekihid.

4. peatiikis késitletakse maasoojussiisteemide rajamise rajoneerimisest. Anne ja
Griine Fee Eesti AS pdhjaveehaarete juures voiks olla 200 m kaitsetsoon, kuigi seal ei
ole seda tina vilja eraldatud. Mujal ei tohiks soojussiisteemide puurauke ja -kaeve
rajada sanitaarkaitsealadele ja Meltsiveski pohjavechaarde kolmanda kaitsetsooni
piires. Vertikaalseid maasoojussiisteeme voib rajada kuni 25 meetri kauguseni Narva

veepideme alumisest osast. Koostati ka vastav kaart.

SV: PShjaveehaarete seisukohalt ei kardeta niivord reostust kui puuraukude rajamisel

tekkivat héiringut.

IT: Varem saastunud pinnasega aladel ei ole soovitav rajada maasoojussiisteeme enne

reostuse likvideerimist.

Kokkuvdtteks voib delda, et maasoojussiisteemidel Tartus ei ole ette ndha negatiivset
mdju veekeskkonnale, kui neid ei rajata veehaarete sanitaarkaitsealale ja
véliskontuuris ei kasutata ohtlikke aineid. Kinnistele soojussiisteemidele tuleb
rajamisel kindlasti teha kontuuri survetest ning see ka dokumenteerida. Avatud
soojussiisteemide suhtes tuleb viltida pinnasevee sissevoolu, kuid samas ei tohi
puurkaevu péiseid maa sisse dra peita. Ebaselgeks jdéb kinniste siisteemide efektiivsus

pikas perspektiivis, sest kdik arvutused on tehtud 30 aasta peale, aga mis juhtub edasi?

AJ: 30 aasta arvutused tulenevad kogu kiittesiisteemi elueast. Vanemad siisteemid on
Rootsis todtanud iile 30 aasta ja hetkel vahetatakse vilja soojuspumpasid. Oluline on
see, et kontuurid on endiselt tookorras ning ka siisteemide kasutegur on endine.

Kinnised soojussiisteemid saavutavad energeetilise tasakaalu esimeste aastaga.
IT: t66s on toodud ka soovituslikud hooldusalad maasoojussiisteemidele:
1. 5 m kinnistu piirist, soovitavalt 10 m kui kinnistu suurus seda vdimaldab.

2. 3 m hoone vilispiirist.



3.5 m enamikest maa-alustest torustikest. VOib olla ka viiksem sest vastavalt
torustiku kategooriale on kaitsevoondid 2—5 m torustiku teljest (gaasitorustikel ulatub

samas kaitsevoond kuni 15 m).
4. 20 m naaberkinnistu soojuspuurauguni.

5.10 m jargmise horisontaalkontuuriga maasoojussiisteemini, soovitavalt 20 m kui

kinnistu suurus seda vdimaldab.

6. 10 m hooldusalaga puurkaevuni voi salvkaevuni, kui kaev on samal kinnistul ja

kuulub soojussiisteemi omanikule.
7. 20 m naaberkinnistu puurkaevuni voi salvkaevuni.
8. 2 m viirtusliku voi kaitsealuse puu, pddsa, taime vorast.

9.3 m kinnise soojussiisteemi puuraugu hooldusalana, mida voib késitleda ka
soojussiisteemi  rajatise  kaitsealana, peab vOimaldama puurmasinate jm

tehnikavahendite juurdepiisu).

AM: Kui iihelt poolt on piiranguks soojussiisteemi rajamine 5 m kaugusele krundi
piirist, aga teisalt 20 m naaberkrundil asuvatest soojussiisteemidest, siis sellega
luuakse ju ebadiglane soodustus krundi omanikule, kes oma soojussiisteemi on
esimesena rajanud. Kui rajada soojussiisteem 5 m kaugusele krundi piirist
(soojussiisteemi puuraukude ja -kaevude omavaheline kaugus on10 m), siis ei juhtu ju

midagi katastroofilist, kuid viheneb molema soojussiisteemi kasutegur.

AJ: Jah, ka 10 m on ohtu kaugus ja soojussiisteemi kasuteguri langus on vaid

kiimnendik komakohas.

MM: Uhe arvuga tabelit ja norme, mis sobiksid kdikide looduslike tingimuste juures
koikidele soojussiisteemidele, ei ole voimalik kehtestada. Selleks on soovituslikud

normid, millest vdiksema puhul on vajalik naabriga kooskolastus.

IT: Aruandes esitatud soovituslik kagus (20 m) naaberkrundi soojusiisteemist on
voetud Priit Raua soojussiisteemide rajamise praktikast. Priit Raud rajab sama
soojussiisteemi puuraugud voi -kaevud teineteisest 15 m kaugusele. Selle pdhjal
leidsid t66 koostajad, et juhul kui rajada erinevatel kruntidel olevad soojussiisteemid

20 m kaugusele, siis ei mojuta nad kindlasti teineteist.



MR: PVK voiks ikkagi votta seisukoha, millised on soovituslikud soojussiisteemide

kaugused sama krundi ja erinevate kruntide korral.

PVK seisukoht on, et soovituslikult voiks kasutada toos toodud 20 m erinevate
kinnistute soojussiisteemide puuraukude ja -kaevude vahel. Kuid KOV véib seda
viahendada juhul, kui on olemas rajatava soojussiisteemi soojusarvutused ja naabri
kooskolastus. Siinkohal peab arvestama, et kiisimus on lisaks vee kaitsele ka siisteemi

enda toimimiseks vajalikes soojusarvutustes, mis ei ole otseselt PVK pidevuses.

AJ: Tuleb arvestada, et kui kehtestatakse ranged piirangud krundi piirist
soojusslisteemi rajamisele, siis ei mahu vajalik arv kinniseid soojussiisteemi puurauke
enam krundile dra, sest lisaks soojussiisteemi puuraukude ja -kaevude vahekaugustele
on Tartus ka piirang soojussiisteemi siigavusele. Seega voivad liiga ranged piirangud
tuua kaasa selle, et rohkem hakatakse tegema hoopis avatud soojussiisteemi
puurkaeve, mis vajavad vaid kahte puurkaevu, kuid mis on palju suurema

reostusohtlikkusega.

HK: Tartu linn on tellinud t66, kus selgitatakse maasoojussiisteemi puuraukude ja
-kaevude rajamisega kaasnevat moju ning antakse soovitused soojussiisteemide
rajamiseks. Seega saavad nii Tartu Linnavalitsus kui ka Keskkonnaamet edaspidi

soojussiisteemide rajamisega seotud kaalutlusotsuste tegemisel tehtud tdole tugineda.

AM: Keskkonnaametil oli maasoojussiisteemidega seoses kiisimus, et kui peab
véljastama vee erikasutusloa, siis mis tegevusele antakse luba ning kas ja milline seire

peaks loa andmisega kaasnema?

MH: Kiisimus ongi selles, et kas antakse tiihi luba vélja? Ka sellepérast on vaja teha

1abi kogu haldusmenetlusega seotud avalikustamise protsess.

AM: Kui antakse vee erikasutusluba siis tehakse kaalutletud otsus, kas on olemas
mingeid probleeme, kas pohjavesi on ohustatud vdi mitte ning selle pohjal
otsustatakse kas on vaja teostada keskkonnaseiret voi mitte? Kui ei ole ohtu, siis
antakse tiihi luba, kui on oht, siis pannakse seirekohustus peale. See ongi kaalutluse

koht. Ning ka tiihja loa vélja andmine on soojussiisteemi moju hindamise tulemus.

LS: Kui soojussiisteemide moju ei seirata, siis ei saa me ka uut infot nende tegelikut

mdju kohta.



MM: Uksikisikut ei tohi koormata kui ei ole alust ega kartust pdhjavee reostuseks.
Kui riigil on huvi saada infot, siis riik voib rajada seirevdrgu ja teostada seiret. Kui
seaduses on olemas loa kohustus, siis ei olegi hetkel midagi arutleda. Kui ei ole
probleemi, siis on tiihi luba ja kui on vaja, siis pannakse ka seirekohustus. Téna ei ole
aega detaile arutleda ning edaspidistel koosolekutel, kui hakatakse muutma veeseadust

vdime tdpsemalt arutada loa andmise kiisimusi ning veeseaduse §26' Igl muutmist.

2. Hinnangu andmine Vesinik OU aruandele Laabi farmi puurkaevude tootlikkuse

arvutuste kohta.

AM: HK esitas PVK liikmetele 1ibi lugemiseks ja hinnangu andmiseks Vesinik OU koostatud

hiidrogeoloogilise uuringu Laabi farmi puurkaevude tootlikkuse arvutuste kohta.

LS: Toole ei ole mérgitud, kes selle autor on. Puudub piirkonna iildine kirjeldus. Puurkaevude
tootlikkuse arvutamisel kasutatud hiidrogeoloogilised parameetreid on vdetud regionaalsed,
mitte ei ole méadratud katsepumpamiste tulemusel. T66s on kaks puurkaevu, millel on
erinevad parameetrid ning t60s kasutatakse kodige suuremaid veejuhtivusi. Ei ole tehtud
pumpamiskatseid. Pohjavee kvaliteeti ei ole hinnatud. Puurkaevudega avatud pohjaveekihis

on piirkonnas hinnatud pdhjavee prognoosvarud, kuid t60s ei kasitleta veevotu mdju varudele.

AM: Tegemist ei ole veevarude arvutuse tooga. Kuigi konkreetne ldhteiilesanne ei ole teada,
siis sissejuhatusest saab lugeda, et aruanne on koostatud vastamiseks konkreetsetele
Keskkonnaameti kiisimustele. Kasutatud valemid ja arvutused on pddevad. Parameetrid on
kiill voetud iildised kuid nende muutmine ei muuda arvutustulemusi oluliselt. Vélja on
eraldatud puurkaevude maksimaalne mdjuraadius ning on hinnatud alandus mdjuraadiuse
sisse jddvate kaevude puhul. Kasutades {ildisi parameetrid oleks vdinud olla hinnang

parameetrite tundlikkusest.

MM: Selliste toode oht on, et kui meil on Harjumaal vélja arvutatud pohjavee prognoosvarud,
siis liksikud t66d ei arvesta mdju kogu piirkonna pohjaveevarule. Mingil hetkel voime me nii

jouda olukorda, kus vett iildse ei ole.



AM: To66s on toodud info, kus Keskkonnamet teatab, et alal on pdhjaveevaru olemas, kuid
puurkaevude tehnilised parameetrid ei vdimalda suurendada Laabi farmi puurkaevude

veevotu kogust. Antud t66 ongi tehtud puurkaevude tehniliste néitajate vilja arvutamiseks.

MM: Kuna meil ei ole hiidrogeoloogilise uuringuga seotud koiki dokumente, k.a.

kirjavahetust Keskkonnaametiga, siis me voimegi jddda vaidlema ning ei saa téna otsust vastu

votta.

Protokollis

Andres Marandi

Heddy Klasen Leonid Savitski Kadri Haamer
Siim Vilkmann Madis Metsur Mariina Hiiob



