Piiriveekogude kaitse ja sdistliku kasutamise Eesti-Vene ithiskomisjoni
XXIII istungi protokoll

Kooskolas Eesti Vabariigi Valitsuse ja Venemaa Foderatsiooni Valitsuse
vahel 1997. aasta 20. augustil solmitud piiriveekogude kaitse ja sddstliku kasutamise
alase koostod kokkuleppega toimus 26. novembril 2020. a Eesti-Venemaa
piiriveekogude kaitse ja sddstliku kasutamise iithiskomisjoni (edaspidi — komisjon)
XXIII istung videokonverentsi vormis.

Komisjoni Eesti poole nimel tervitas istungist osavotjaid komisjoni Eesti
poole kaasesimees, Eesti Vabariigi keskkonnaministeeriumi asekantsler Harry Liiv.

Komisjoni Venemaa poole nimel tervitas istungist osavotjaid komisjoni Vene
poole kaasesimees, Foderaalse Veeressursside agentuuri juhi asetditja Tatjana
Bokova.

Komisjoni kaasesimehed esitlesid Poolte delegatsioonide liikmeid (Lisad 1 ja
2).

Komisjoni XXIII istungi juhataja Harri Liiv tutvustas istungi litkmetele
istungi paevakorra eelndu.

Komisjoni koosoleku tookeeled on eesti ja vene keel.

Komisjon Kkiitis heaks istungi jirgmise pievakorra:

1. Narva jde vesikonna, sealhulgas Peipsi-Pihkva jarv, veemajanduse olukord
ning Poolte veemajanduskavade ja -programmide tditmine 2019. aastal.

2. Piiriveekogude seisund Poolte seire ja teadusuuringute pohjal.

3. Rakendusteaduslike uuringute perspektiivsuundadest, vottes arvesse
esimese rakendusteadusliku konverentsi ,,Eesti- Vene koostod edasisest
arendamisest piiriveekogude kaitse ja sddstliku kasutamise valdkonnas* tulemusi.

4. Narva hiidroelektrijaama hiidrotehniliste rajatiste seisukord.

5. Uleujutustega seotud riskide hindamise ja riskipiirkondade médramise
metoodika.

6. Komisjoni toorithmade tooplaanid.

7. Komisjoni XXIV istungi koht, aeg ja padevakord.

1.

Narva joe vesikonna, sealhulgas Peipsi-Pihkva jirv, veemajanduse
olukord ning Poolte veemajanduskavade ja -programmide tiitmine 2019. a

Ettekanded esitasid H. Liiv, E. Garanza, M. Kazmina, T. MozZina,
V. Nikandrov, O. Avarsalu, G. Polotski.

Komisjon kuulas dra koondaruande Narva joe vesikonna, sealhulgas Peipsi-
Pihkva jdrve veemajanduse olukorrast ja rakendatud veemajandusmeetmete
tohususest 2019. aastal (Lisa 3).




Poolte andmetel moodustas kogu veevott 2019. aastal Narva joe valgalal
797,64 min m3, millest iile 95% ehk 760,99 mln m3 moodustas pinnaveevott.

2019. aastal vdhenes veevott Narva joe valgalal 2018. aastaga vorreldes
markimisvairselt, kahanedes 44%.

Aastatel 2003-2017 suurenes veevott Narva joe valgalal Eesti
energeetikasektori pinnaveevotu tottu. Veevott Narva joe valgalal sellel perioodil oli
kergelt tdusva trendiga. Alates aastast 2018 on pinnaveevott aga oluliselt vihenenud
seoses elektritootmise vihenemisega.

PGhjaveevott oli 2019. aastal 36,66 mln m?, s.t pOhjaveevdtt vorreldes eelmise
aastaga suurenes vihesel méaral (5,7%).

Vee tarbimine Narva joe vesikonna Venemaa poolel vihenes 2019. aastal
vorreldes 2018. aastaga 2,51 mln m® vorra ja oli 47,57 mln m’. Vett tarbitakse
peamiselt tootmiseks (Narva joe viiksel valgalal) ja majapidamisvajadusteks
(Peipsi-Pihkva jarve valgalal).

Narva joe vesikonna Eesti poolel kasutati 2019. aastal elektrijaamade
jahutamiseks kogu veevdtust peaaegu 98%. Ule poole (57%) iilejisinud veest
kasutatakse joogi- ja majapidamisvajadusteks, umbes kolmandik (27%)
tootmisvajaduseks, 12% pdllumajanduses ja 4% muuks otstarbeks. Vee tarbimine
vihenes 2019. aastal vorreldes 2018. aastaga veidi, veekasutuse struktuur pole
oluliselt muutunud.

Poolte andmetel kasutati Narva joe vesikonnas tervikuna vett peamiselt
energiaettevotete tootmisvajadusteks — 93% kogu 2019. aastal kasutatud vee mahust.

Poolte andmetel vdhenes aastatel 20072019 kogu heitvee heide Narva joe
vesikonnas 42,5%, sh Peipsi-Pihkva jérve vesikonnas — 37,8%. Puhastatud heitvee
heide vdhenes 36,3%, puhastamata heitvee heide 94,5%, sealhulgas Peipsi-Pihkva
jarve valgalal — vastavalt 35,3% ja 90,2%.

Venemaa poolel moodustas 2019. aastal Narva joe vesikonnas puhastatud
heitvee heide keskkonda 53,64 mln m®. Vorreldes eelmise aastaga on toimunud
viike tous, mis on peamiselt tingitud puhastamist mittevajava ja puhastatud heitvee
kogusest.

Eesti poolel moodustas puhastatud heitvee heide keskkonda 2019. aastal
28,35 mln m®. Vorreldes 2018. aastaga on toimunud langus (2,8%), mille peamine
pohjus on puhastamist mittevajava heitvee koguse vihenemine.

Poolte andmetel vdhenes saasteaineid sisaldava heitvee heide 2019. aastal
Narva joe vesikonnas 2003. aastaga vorreldes 47%, sealhulgas Peipsi-Pihkva jédrve
vesikonnas 40%.

Vihenes jargmiste saasteainete heitkogus:

- tildfosfor Narva joe vesikonnas — 55%, sealhulgas Peipsi-Pihkva jérve
vesikonnas — 43%;

- tildldammastik Narva joe vesikonnas — 51%, sealhulgas Peipsi-Pihkva jérve
vesikonnas — 49%;

- heljum Narva joe vesikonnas — 63%, sealhulgas Peipsi-Pihkva jirve
basseinis — 68%;



- BHT (biokeemiline hapnikutarve) heitkogus Narva joe vesikonnas — 73%,
sealhulgas Peipsi-Pihkva jarve basseinis — 76%.

2019. aastal jatkus Narva joe vesikonnas saasteainete heitkoguste vihenemine
heitvee mahu vdhenemise ja heitvees sisalduvate saasteainete kontsentratsiooni
vihenemise tottu.

Komisjon mirkis, et veemajanduse olukord Narva joe vesikonnas,
sealhulgas Peipsi-Pihkva jérv, piisib stabiilne. Eesti poole veevott on vorreldes
eelmise aastaga oluliselt vdhenenud, mis on seotud elektritootmise mahu jérsu
vihenemisega. Jahutusvee keemiline koostis aga protsessi jooksul ei muutu ning
seetottu ei vaja selline vesi ka puhastamist. Seega polnud sellest muutusest
mojutatud veeheite kogused ning reostuskoormus, mis jdid eelmise aastaga sarnasele
tasemele. Venemaa poolel on alates 2003. aasta algusest tdheldatud veevotu
vihenemise trendi.

Pika aja jooksul on nii heitvee kui ka selle heitveega dra juhitavate
saasteainete kogused oluliselt vdhenenud. Samal ajal kasvas enne véljalasku
puhastatud heitvee maht.

Poolte 2019. aastal rakendatud piiriveekogude seisundi parandamisele
suunatud veemajandusmeetmed osutusid tohusaks ja aitasid oluliselt vdhendada
piiriveekogude koormust.

Komisjon kuulas ja vottis teadmiseks Poolte iihisteabe Ida-Eesti vesikonna
veemajanduskava tditmise ja Venemaa poole teabe Narva joe vesikonna veekogude
integreeritud kasutamise ja kaitse skeemide rakendamise kohta (Lisad 4 ja 5).

Komisjon kuulas dra Poolte iilevaate Narva joe vesikonnas 2019. aastal
rakendatud veemajandusmeetmetest ning maérkis, et Poolte kasutusele voetud
veemajandusmeetmed on pohjendatud ja tohusad (Lisad 6 ja 7).

Venemaa Foderatsiooni veemajandusmeetmete kulu Narva joe vesikonnas
2019. aastal ol1 41,10 mln rubla.

Eesti Vabariigi veemajandusmeetmete kulu Narva joe vesikonnas oli 2019.
aastal 12,694 mln eurot.

Komisjon kuulas ja vottis teadmiseks Poolte tihisteabe komisjoni XXI
istungi otsuse  (protokolli punkt 1 otsus 3) kohta, mis kisitleb veekogude
hajureostuse potentsiaalsete allikatena tuvastatud ettevotete loetelu ajakohastamist
Poolte vastavatele riigiasutustele esitatud keskkonnalubade taotluste, samuti uute
ettevotete keskkonnajirelevalve ja keskkonnamdju hindamise tulemuste pohjal
(Lisa 8).

Komisjon kuulas dra ja vottis teadmiseks Poolte teabe komisjoni XXII
istungi otsuse (protokolli punkt 1 otsus 4) kohta pollumajandusettevotete tegevuse
tagajirjel tekkiva hajureostuse analiiiisist ning Narva joe vesikonna
keskkonnajérelevalve kohta.



Eesti pool tegi hajukoormuse uuringu kolmele veekogule (Torva jogi, Viike-
Mora jogi, Viike-Veerksu jogi). Kolme viikejoe projekti tulemusena on saasteainete
nditajad ildiselt paranenud, mis on seotud andmete ajakohastamisega;
pollumajanduslikust tegevusest pohjustatud hajureostuse mdju ei registreeritud.

Suurtest pollumajandusettevitetest parinev koormus normaalsetes (ei esine
avariiolukordi) to6tingimustes on Venemaa poole andmetel konstantne nii heite kui
ka selles sisalduvate saasteainete kontsentratsioonide poolest. Mineraalvietisi,
pestitsiide ja kemikaale kasutatakse poOllumajanduses vastavalt oigusaktidest
tulenevatele kasutamise tdhtaegadele ja nduetele.

Suurte pollumajandusettevitete Rosprirodnadzori 2019. aastal tehtud
kontrolli kdigus rikkumisi sonniku (orgaaniliste véetiste) kditlemisel tuvastatud ei
olnud (Lisad 9, 10, 11).

Komisjon otsustas:

1. Votta koondaruanne 2019. aasta veemajanduse olukorrast ja rakendatud
veemajandusmeetmete tohususest Narva joe vesikonnas, sealhulgas Peipsi-Pihkva
jarv, teadmiseks.

2. Jatkata iga-aastast Narva joe vesikonna veemajanduse olukorra ja Poolte
kasutusele voetud veekaitsemeetmete tohususe hindamist koondaruande formaadis
elektroonilisel kujul.

3. Jatkata  Poolte elektroonilise = andmebaasi  pidamist vastavalt
koondettekande ,,Vee olukorrast Narva joe vesikonnas, sh Peipsi-Pihkva jirve
basseinis® kinnitatud formaadile (komisjoni XIV istungi protokoll), sealhulgas
koondaruande andmerea pidamist elektroonilisel kujul.

4. Teha veeressursside kompleksse haldamise todriihmale iilesandeks jitkata
hajureostuse allikaks olevate suurettevotete loetelu ajakohastamist ja tuvastatud
pollumajandusettevotete hajutatud moju analiilisi Narva joe vesikonna tiksikutele
valgaladele, esitades asjakohase teabe Komisjoni jargmisel istungil.

2.
Piiriveekogude seisund Poolte seire ja teadusuuringute pohjal

Ettekanded esitasid E. Loigu, O. Tammeorg, H. Allemann, K. Kangur, J. Robakova,
O. Zadonskaja, I. Andrejeva, I. Tamm, V. Pakudina.

Komisjon kuulas Poolte iihisteavet Peipsi-Pihkva jarve suubuvate Narva joe
vesikonna Eesti ja Venemaa osa jogede vee kvaliteedi, Peipsi-Pihkva jirve seisundi,
Narva j0e ja Narva veehoidla seisundi kohta 2019. aasta seire, tihisproovivottude ja
teadusuuringute andmetel (Lisad 12, 13, 14a, 14b).

Komisjon mirkis, et Peipsi-Pihkva jdrve vesikonna jogede seisund on
tildiselt stabiilne, kaldudes 2019 aastal iiksikute saasteainete poolest jarkjargulisele
paranemisele.

Eesti klassifikatsiooni jidrgi on 2019. aastal vesikonna jogede seisund
stabiilne, kaldudes rea niitajate poolest monevorra paranema. Orgaanilist reostust
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iseloomustavad niitajad — BHT, hapniku, ammooniumldmmastiku sisaldus —
vastavad veekvaliteedi klassi ,,hea” voi ,,vdga hea“ nduetele. Nende saasteainete
koormus jogedes on praegu normiga kooskdlas. Samas kasvab pdllumajandus- ja
metsandusettevotete pohjustatud hajureostuse osakaal.

2019. aasta iildine hinnang Peipsi-Pihkva jarve 6koloogilisele seisundile eesti
klassifikatsiooni jdrgi on koigis kolmes osas ,halb®, mis on seletatav
vegetatsiooniperioodi vdga madala veetaseme ja keskmisest korgemate
temperatuuridega. Sinivetikate kvantitatiivsed néitajad on jiarve kdigis osades
vorreldes pikaajaliste keskmiste véirtustega kasvanud. Vaatamata véliskoormuse
vihenemisele iiletab kogufosfori kontsentratsioon endiselt 80ndate taset. Peipsi-
Pihkva jarve vee kvaliteedi hiidrokeemilised nditajad piisivad selle juures
stabiilsena.

Samal ajal on Venemaa klassifikatsiooni kohaselt Peipsi jarve vee kvaliteet
2019. aastal iseloomustatud kui ,,kergelt reostunud” (UKIZV — 1.93), 2018. aastal
oli see ,reostunud” (UKIZV — 2.45). Pihkva jirve vee kvaliteedi kombinatoorne
indeks oli 2019. aastal 2,89 (3. klass, kategooria "A" ,,reostunud).

Hinnangu erinevus Eesti ja Venemaa klassifikatsiooni jargi on pohjustatud
ennekodike proovide votmise aja erinevusest (Venemaa poolel voetakse veeproove
kord kvartalis, Eesti poolel — kogu vegetatsiooniperioodi véltel), samuti asjaolust, et
vee kvaliteedi hindamine Venemaa meetodi jargi pohineb hiidrokeemilistel
nditajatel, samas kui Eesti metoodika annab pohjaliku hinnangu hiidrokeemiliste ja
hiidrobioloogiliste nditajate alusel, kusjuures arvesse voetakse ka Okoloogilisi
tegureid.

Viimastel aastatel on Narva joe vee seisund stabiliseerunud ning on olnud
suundumus mitmete saasteainete sisalduse vihenemisele. Metallid ja orgaaniline
aine jddvad peamisteks saasteaineteks. Narva joge iseloomustab Venemaa
Foderatsioonis kehtestatud normide iiletamine keemilise hapnikutarbe (KHTc,),
tildraua, mangaani ja vase osas. Saastumine loetletud metallidega on reeglina
looduslikku péritolu.

2019. aasta vee kvaliteet Narva joes ja Narva veehoidlas hiidrokeemiliste
nditajate, sealhulgas fosfori ja ldammastiku osas vastab molema Poole kehtestatud
nouetele.

Narva veehoidla seisund on viimastel aastatel plisinud suhteliselt stabiilne,
mdddukalt eutrofeerunud tasemel.

Komisjon vottis teadmiseks Poolte iihisteabe piiriveekogude seisundi ja vee
kvaliteedi hindamise tihiste kriteeriumide viljatootamise kohta (Lisad 15, 16).

Komisjon miirkis seire, hinnangu ja rakendusuuringute toorithma t66
tihtsust iihiste kriteeriumide véljatootamisel Narva joe vesikonnas piiriveekogude
seisundi ja kvaliteedi hindamiseks.

Ette on valmistatud projekt ilihiste kriteeriumide véljatdotamiseks Peipsi-
Pihkva jarve eri osade iihishinnangu andmiseks eraldi kolmes kvaliteediklassis, kus
pohilistele hiidrokeemilistele niitajatele on arvutatud seisundiklasside esialgsed
piirid jarve erinevate osade kohta. Kvaliteedinditajatena kasutati bioloogilist
hapnikutarvet (BHTs), keemilist hapnikutarvet (KHTc;), kogufosforit (Piogu) ja
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koguldmmastikku (Nioe). Klassipiiride arvutamisel kasutati nii Eesti kui ka
Venemaa poole andmeid alates aastast 2001. Iga aasta vegetatsiooniperioodi
analliisitulemuste geomeetrilised keskmised arvutati jarve iga osa kohta eraldi.

Tulemused niitavad, et fosforisisaldus Lammi- ja Pihkva jirves véheneb,
kuid Peipsi jarve osas jadb keskmiselt muutuseta. Lammastiku sisaldus Lammijéarves
viaheneb, kuid Peipsi ja Pihkva jarves kasvab aeglaselt.

Uldiselt piisib Peipsi jiarve kolme osa seisund hiidrokeemiliste niitajate osas
stabiilsena.

Tooriihma molema Poole ekspertide osalusega on koostatud ettepanekud
Peipsi jarve vee seisundi klassifitseerimiseks kolme klassi vastavalt klorofiill a
sisaldusele jarvevees, mis iseloomustab mitte ainult veekogu veekvaliteeti, vaid ka
selle troofilist seisundit tervikuna. Hiidrokeemiliste parameetrite ja klorofiill a
korvutamise tulemused niitavad, et viimasel on selgelt véljendunud positiivne
korrelatsioon kogufosfori sisalduse, samuti fiitoplanktoni ja sinivetikate biomassiga;
negatiivne on korrelatsioon vee ldbipaistvusega.

Eesti ja Venemaa tihiste andmete pohjal klorofiill a kohta aastatel 2013-2018
saab koigi Peipsi-Pihkva jarve osade seisundit hinnata stabiilseks ja rahuldavaks.

Siiski tuleb markida, et praegu saadaval olev klorofiill a kohta tehtud tihiste
vaatluste tulemuste kogum on endiselt vdike ja vaatamata anallilisitulemuste
suhteliselt heale kokkulangevusele tuleks jatkata vordluskatseid tulemuste parema
vorreldavuse  saavutamiseks. Komisjon soovitas seire, hinnangu ja
rakendusuuringute téoriihmale to6tada saadud tulemuste pohjal vélja metoodilised
soovitused Peipsi-Pihkva jidrve seisundi iihiseks hindamiseks hiidrokeemiliste
nditajate ja klorofiill a jirgi. Jéitkata t60d kvaliteedinditajate klassipiiride
tdpsustamiseks hiidrokeemiliste néitajate osas ning alustada jogede ja Narva
veehoidla veekvaliteedi ning seisundi hindamise kriteeriumide véljatootamist.

Komisjon kuulas Poolte iihisteavet komisjoni XXII istungil antud iilesande
tditmisest pinnaveekogude seisundi andmete esitamise formaadi véljatootamise
kohta ( Lisa 17).

Komisjon kiitis heaks ettepanekud pinnaveekogude seisundi teabe esitamise
formaadi kohta ja soovitas seire, hinnangu ja rakendusuuringute to6rithmal votta see
makett, kasutades abimaterjale, elektroonilise vormi véljatootamisel aluseks.

Komisjon vottis teadmiseks iihisteabe Poolte piirililese pohjavee seisundi
kohta (Lisa 18).

Piiritilesed pohjaveekihid, mille seisundit tihiselt jélgitakse, on:

- Eesti poolel Voronka (Vene poolel Lomonossovi) pdhjaveekiht;

- Ordoviitsium — kambriumi ja ordoviitsiumi pohjaveekiht.

Seire toimub programmi alusel, mille tootasid 2014. aastal vilja Eesti ja
Venemaa spetsialistid.

Piiritilese pohjavee (Eesti-Venemaa) seire Eesti territooriumil toimub riikliku
pOhjavee seisundi seire raames.

Venemaal tehakse seiret objekti ,,Loode foderaalringkonna territooriumil
aastatel 2017-2019 toimuva maavarade seisundi riikliku seire* raames.
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Peamine horisont, millele seiramisel poOoratakse erilist tdhelepanu, on
Lomonossovi (Voronka) pohjavesi, kuna selle hiidrodiinaamilise reziimi
kujunemine toimub pdhjavee lihise kasutamise mojul Eesti ja Venemaa poolt.

Veetarbimise vastastikune hiidrodiinaamiline modju on vastuvOetavates
piirides. PGhjaveetaseme maksimaalne langus on Venemaa territooriumil 22 kuni 32
m, Eesti territooriumil 5 kuni 20 m. Veevott ei ole pdhjustanud soolase vee
sissetungi merest veekihti.

Pikaajalises plaanis nditab Lomonossovi (Voronka) pohjaveekihi tase tousvat
trendi ni1 Venemaa kui ka Eesti poolel. Pohjaveekihi kasutamine on vastuvoetavates
piirides ega too kaasa pdhjaveevarude ammendumist.

Hiidrodiinaamiline  modju  ordoviitsium - kambriumi-ja  ordoviitsiumi
pohjaveekihile tuleneb pohjavee seire andmetel mdlemas piiririigis toimuvast
veevotust ja karjddri drenaazi toimimisest. Nimetatud pohjaveekihtide ja
komplekside vastastikust moju ei ole tuvastatud.

Viimastel aastatel on hiidrodiinaamilise olukorra paranemist tdheldatud
kambriumi-ordoviitsiumi pohjaveekihis. Veetase on taastunud veevotu vahenemise
tottu nii Eestis kui ka Venemaal.

Pikemas plaanis on ordoviitsiumi, kambriumi-ordoviitsiumi ja Lomonossovi
(Voronka) pohjaveekihi pohjavee keemiline koostis stabiilne ja vastab peamiselt
joogivee kvaliteedinduetele. Siigavates maa-alustes veekihtides suurenenud raua,
naatriumi ja baariumi sisaldus on looduslikku péritolu.

Komisjon miirkis heakskiitvalt poolte koostod korget taset piiriiilese
pohjavee seire korraldamisel.

Komisjon otsustas:

1. Votta teadmiseks Poolte teave piiriveekogude seisundi kohta.

2. Jatkata piiriiilese pinna- ja pohjavee seiret.

3. Teha seire, hinnangu ja rakendusuuringute toorithmale tilesandeks:

3.1. tootada vilja metoodilised soovitused Peipsi-Pihkva jirve seisundi
tihiseks hindamiseks hiidrokeemiliste niitajate ja klorofiill a jargi ning tdpsustada
seisundiklasside piirid.

3.2. alustada jogede ja Narva veehoidla veekvaliteedi ning seisundi hindamise
kriteeriumide véljatootamist.

3.3. teha poolte pohjavee seisundi hindamiseks kasutatud meetodite ja
kriteeriumide vordlev analiiiis ning alustada piirililese pohjavee seireprogrammi
ajakohastamist aastateks 2023-2025.

3.
Rakenduseteaduslike uuringute perspektiivsuundadest

Ettekanded esitasid J. Hannus, M.V. Kazmina




Komisjon kuulas Poolte teavet 30. juunil 2020. aastal toimunud
rakendusteadusliku seminari tulemuste kohta.

Seminaril votsid sona Tallinna Tehnikatilikooli, Eesti Maaiilikooli, Eesti
Keskkonnauuringute Keskuse, Eesti Geoloogiakeskuse ja Keskkonnaagentuuri
esindajad; Venemaa poolelt esitasid oma téid FGBU ,,GGI“, Pihkva
hiidrometeroloogia ja keskkonnajdlgimise keskuse — FGBU ,,Loode-UGMS* ja
Venemaa riikliku hiidrometeroloogia instituudi filiaali t66tajad.

Seminaril esitati ettekanded jirgmiste rakendusteaduslike uuringute tulemuste
kohta: biogeenide sise- ja viliskoormus, saasteainete loodusliku fooni
moodustumise isedrasused, loodusliku koormuse roll kogukoormuses, jiddkatte ja
hiidrometeoroloogiliste tegurite modju pinnavee koostisele, pohjaveemudeli
kasutamine ressursside haldamisel, mikroplastide levik Peipsi jéarves.

Jatkati Peipsi jarve vee kvaliteedi ja seisundi hindamise voimalike iihiste
kriteeriumide arutamist. Rakendusteaduslike uuringute fookuses on endiselt
looduslike ja antropogeensete tegurite moju Peipsi jarve ning Narva joe ja Narva
veehoidla okosiisteemidele.

Aruannete arutelu kdigus joudsid seminarist osavotjad jareldusele, et suurte
veekogude toitainete veekogusisesed protsessid nduavad tdiendavaid spetsiaalseid
uuringuid ja modelleerimist; veekogude troofilise taseme taastumine toimub
markimisvéirse viibega.

Arutelus osalejad ndustusid, et hinnang Peipsi-Pihkva jarve juurdevoolule
tervikuna ja selle iga kolme osa kohta, samuti selle viimaste aastate muutuste
analiiiis voimaldavad tdpsemalt prognoosida jarve okosiisteemi seisundit, arvestades
nii looduslikke kui ka inimtekkelisi tegureid. Samuti olid osalejad nous sellega, et
hiidrometeoroloogiliste tegurite mdju uuringud jiarve eri osade Okosiisteemide
seisundile vOimaldavad Peipsi jirve kalanduse tohusate parandamismeetmete
viljatootamist; suuremat tdhelepanu tuleks poorata pohjavee seisundi
hindamismeetoditele ja mudelite kasutamisele pohjaveevarude haldamisel.

Lahtuvalt seminari tulemustest, Poolte teadustod andmetest, komisjoni
soovitustest prioriteetsete valdkondade kohta, ajakohastati rakendusteaduslike
uuringute perspektiivsed suunad ja esitati komisjonile heakskiitmiseks 2020. aastal
(Lisa 19).

Komisjon andis positiivse hinnangu rakendusteadusliku seminari
tulemustele, soovitas jitkata teadusuuringute tulemuste tutvustamist nii toorithmade
koosolekutel kui operatiivsete paringute alusel.

Komisjon otsustas:

1. Kinnitada rakendusteaduslike uuringute perspektiivsed suunad
ajavahemikuks 2020-2022.

2. Poolte ekspertidel formuleerida ettepanekud 2022. aastal toimuva II
rakendusteadusliku konverentsi peamiste teemavaldkondade osas ja esitada need
jargmisel komisjoni istungil.



4.
Narva hiidroelektrijaama hiidrotehniliste rajatiste seisukord

Ettekanded esitasid R. Paio, O. A. Medvedev, M. V. Kazmina, M. M. Melnik.

Komisjon kuulas ja vottis teadmiseks Poolte teabe Narva hiidroelektrijaama
hiidrotehniliste rajatiste nduetekohase hoolduse kohta ning hindas kdrgelt kiitajate
organisatsioonide tegutsemise koordineeritust (PAO ,,TGK — 1“ ja Enefit
Energiatootmine AS).

Narva hiidroelektrijaama raudbetoonist iilevoolupaisu hiidrotehnilised
konstruktsioonid ja hiidromehaanilised seadmed on rahuldavas seisukorras.
Vajalikud hooldus- ja remondit6dd tehakse digel ajal ja kvaliteetselt ning vastavuses
Eesti ja Venemaa normatiiv-tehnilisele dokumentatsioonile ning o&igusaktide
nouetele (Lisad 20 ja 21).

Komisjon kuulas teavet komisjoni XXII istungi otsuse tditmise kohta,
milleks olid ajavahemikul 2019-2020 tehtud vaatlused Narva hiidroelektrijaama
piirkonnas, et kinnitada seal angerjate esinemist. Kevad- ja siigisperioodil 2020. a —
korraldas t66d Riikliku Jarve- ja Joekalamajanduse Instituudi Peterburi filiaal
“VNIRO*. Kokku piiiiti 2019 aasta siigisel 6 angerjat. Aastal 2020 oli Covid-19
koroonaviiruse pandeemia tottu angerjate arvepidamine keeruline.

Komisjoni soovitas jitkata 2021. aastal angerja seiret ning selle tulemusel
esitada ettepanekuid vdimalike lahenduste kohta angerja rdnde taastamiseks.

Komisjon kuulas ja vottis teadmiseks Narva veehoidla nn ujuvsaarte
vaatlustulemusi késitleva teabe.

Komisjon mirkis Poolte konstruktiivset koostodd ja operatiivset
teabevahetust ujuvsaarte paiknemise kohta.

Veehoidla akvatooriumi uuringute tulemuste pohjal peetakse fikseeritud
ujuvsaarte registrit. Pracgu jélgitakse 29 saart. Pjatnitski lahe suue ning Pljussa ja
Narva joe vaheline rannikuvoond on kdige aktiivsem ujuvsaarte eraldumise
piirkond.

Kogu vaatlusperioodi jooksul alates 2012. aastast kuni praeguseni on
muutunud 6 saare asukoht Narva ja Pljussa joe vahelisel alal ning 8 saare asukoht
Pjatnitski lahes. Ohtusid Narva hiidroelektrijaama hiidrorajatiste hiireteta todle ei
ole registreeritud.

Pjatnitski lahe 144neosas on moodustunud 5 hektari suurune poolsaar, mis
voib kujutada suurimat ohtu Narva hiidroelektrijaama rajatistele ja on pideva
kontrolli all.

Riikliku projekti ,,Okoloogia*“ foderaalprojekti ,,Unikaalsete veeobjektide
sdilitamine* tegevuste elluviimise raames on Tsentrregionvodkhozi FGBVU
Pskovvodkhozi filiaal koostanud ettepaneku puhastada Narva veehoidla
akvatoorium ujuvsaartest (Lisa 22).



Komisjon otsustas:

1. Jatkata iga-aastast Narva hiidroelektrijaama hiidrosdlme konstruktsioonide
seisukorra ja toimimise kiisimuse késitlemist.

2. Teha veeressursside kompleksse haldamise tooriihmale tilesandeks:

2.1. Jatkata vaatlusi Narva hiidroelektrijaama piirkonnas, et kinnitada angerja
esinemist selles.

2.2. Jatkata ujuvsaarte jalgimist ja operatiivset teabevahetust Poolte vahel, et
tagada Narva hiidrosdlme tdrgeteta t66 ja Narva joe seisundi kontroll Narva
hiidroelektrijaama allavoolu.

S.

Uleujutustega seotud riskide hindamise ja riskipiirkondade méiramise
metoodika

Ettekande esitasid A. Porh, M. Kazmina.

Komisjon kuulas dra Poolte tihisaruande tleujutustega seotud riskide
hindamise ja iileujutuste ja suurvee riskipiirkondade madramise metoodikate kohta
(Lisa 23).

Pooled mirkisid, et kliitmamuutustest pdhjustatud iileujutused sagenevad,
pikenevad ja nendega kaasneb oht mitte ainult elanikkonnale ja majanduslikele
rajatistele tekitatava kahju poolest, vaid ka saasteainete iilekandumiseks
piiritilestesse veekogudesse, suurendades nende koormust.

Komisjon mirkis esitatud teabe olulisust ning toetas veeressursside
kompleksse haldamise tooriihma ettepanekut lisada tooriihma péaevakorda punkt
teabevahetusest {ileujutustega seotud riskide hindamise ja riskipiirkondade
tuvastamise meetodite ning riskide minimeerimismeetmete kohta.

Vastavalt iileujutusriski hindamise ja maandamise direktiivile on Eestis
hinnatud tleujutuste riskid, midratud kindlaks riskipiirkonnad, koostatud riskide
maandamise kaardid ja vélja to6tatud plaanid ning kdimas on veekogude veereziimi
muutuste viljaselgitamine. Veemajanduskavadesse on lisatud asjakohased meetmed
tileujutuste tagajargede negatiivse moju kaardistamiseks, {ileujutuste ohu
vihendamiseks ja iileujutuspiirkondade jidlgimiseks. Selleteemalise t60 alguses oli
pohirdhk nendel objektidel, kus ajalooliselt registreeriti mitmekordseid tlileujutusi.
Riskihindamine tehti ka mereranniku kohta. Léhitulevikus on plaanis jogede kohta
sarnaseid toid teha.

Venemaa poolel Pihkva oblastis Peipsi-Pihkva jarve valgalal on 27 veekoguga
kiilgneva 100 asula jaoks kindlaks méaratud tileujutuspiirkonnad.

Komisjon miirkis Poolte sarnast ldhenemisviisi {ileujutusohuga alade
kindlakstegemisele ning toetas veeressursside kompleksse haldamise tooriihma
ettepanekut lisada see kiisimus Komisjoni jargmise istungi pdevakorda (Lisa 24).
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Komisjon tegi Poolte ekspertidele iilesandeks koostada selle punkti kohta
tihisettekanne riskitsoonide médramisest iileujutuste korral ja riskide hindamisest
seoses sellega ning esitada komisjoni jargmisel istungil.

6.
6.1. Muud kiisimused. INTERREGIi jirgmisest rahastamisperioodist
Eesti-Vene koostoo kontekstis

Ettekande esitas H. Musthallik.

Komisjon kuulas Eesti poole teavet INTERREGi jdrgmise
rahastamisperioodi kohta FEesti-Vene koostod kontekstis (piiritilese koostdod
programm aastateks 2021-2027), mille viljatootamine praecgu kiib (Lisa 24).

Venemaa-Eesti piirililese koost6d programm ja INTERREGi Lédidnemere
piirkonna regioonidevaheline koostooprogramm on positiivsed koostéovahendid.
Need voimaldavad moodustada laiema koostoovorgustiku ja otsida lahendusi
tihistele probleemidele, sealhulgas piiriiileste veekogude kaitse ja sddstliku
kasutamise valdkonnas.

Venemaa poolt programmidega hdolmatud Venemaa Foderatsiooni Loode
foderaalringkonna piirialad, programmide piirkonda Eestis kuulub Kirde-, Pohja-,
Kesk- ja Louna-Eesti.

Praeguse piiriiilese koostod programmi ,,Venemaa-Eesti* raames (aastateks
2014-2020) viiakse Pihkva oblasti partnerite osavdtul ellu selle programmi
suuremahulist projekti ,,Uhine Peipsi jirv 2/Common Peipsi 2. Selle eesmirk on
parandada Pihkva-Peipsi jarve keskkonnaseisundit ja arendada transpordiiihendusi
selle akvatooriumil.

Komisjon miérkis poolte ekspertide osalemise olulisust tihisprojektides
piiriiilese koostoo programmide raames.

Pooled arutasid voimaliku koost60 perspektiivseid valdkondi, vottes arvesse
Venemaa Foderatsiooni valitsuse ja Eesti Vabariigi valitsuse vahel 1997. aastal
sOlmitud piiriiileste vete kaitse ja sdéstliku kasutamise alase koost6o iilesandeid ja
eesmarke.

Toimunud arutelu tulemuste pohjal toetas komisjon ekspertide ettepanekuid
vOtta osa jargmiste projektide ettevalmistamisest: Narva piirkonnas angerjardnde
kiisimuse lahendamine (komisjoni veeressursside kompleksse haldamise t66riihm)
ning Peipsi-Pihkva jarve biogeensete ainete kompleksse tasakaalu uurimine, vottes
arvesse vélistegurite ja jarve mikrobioota moju (komisjoni seire, hindamise ja
rakendusuuringute toorithm).

Komisjon tegi tooriihmade juhtidele iilesandeks korraldada tdiendavaid
konsultatsioone riikide ekspertide ja teadusringkondade esindajate voimaliku
osalemise kohta eespool nimetatud koostodovaldkondade raames.
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6.2. Teave URO piiriveekogude ja rahvusvaheliste jirvede kaitse ja kasutamise
konventsiooni osapoolte IX sessiooni noupidamise kohta FEestis, 30.09—
02.10.2021.

Ettekande esitas: H. Liiv.

Eesti on piirivete konventsiooni 9. Poolte koosoleku korraldaja, mis on kavas
1dbi viia 29. septembrist kuni 1. oktoobrini 2021. (Lisa 25)

Eesti pool mirkis komisjoni tegevuse tulemuste esitamise olulisust
eelseisvate lirituste raames.

Komisjon tegi to6riihmadele iilesandeks arutada toorithmade koosolekutel
ja esitada komisjoni jargmisel istungil kokkuvdtlikud aruanded Eesti-Vene
Uhiskomisjoni veemajanduse, veekaitse ja muude meetmete kohta, mille Pooled on
votnud kasutusele piiriveekogudel.

Komisjoni toorithmade tooplaanid
Ettekanded esitasid H. Liiv, R. Talkop, M. Kazmina, A. Kuznetsova.

Komisjon kuulas to6riihmade juhtide teavet todriihmade 2019-2020 aastate
tooplaanide tditmise ning 2020-2021 aastate todplaanide eelndude kohta.

Komisjon kinnitas veeressursside kompleksse haldamise tooriihma ning
seire, hinnangu ja rakendusuuringute toorithma 20202021 tooplaanid iiksikute
tdiendustega (Lisad 26 ja 27).

8.
Komisjoni XXIV istungi koht, aeg ja paevakord

Ettekande esitas T. Bokova.

Pooled leppisid kokku korraldada komisjoni XXIV istung Venemaa
Fdderatsiooni territooriumil 2021. aasta augustis jargmise esialgse paevakorraga:

1. Narva joe vesikonna, sealhulgas Peipsi-Pihkva jirve veemajanduse olukord
ning Poolte veemajanduskavade ja -programmide tditmine 2020. aastal.

2. Piiriveekogude seisund Poolte seire ja teadusuuringute pohjal.

3. 2022 aastal toimuva teise rakendusteadusliku konverentsi ,,Eesti- Vene
koosto0 edasisest arendamisest piiriveekogude kaitse ja sédistliku kasutamise
valdkonnas‘ ettevalmistamisest ja peamiste suundadest.

4. Narva hiidroelektrijaama hiidrotehniliste rajatiste seisukord.
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5. Uleujutustega seotud riskide hindamisest ja riskipiirkondade méiramisest.
6. Komisjoni toorithmade téoplaanid.
7. Komisjoni XXIV istungi koht, aeg ja padevakord.

Kaks kuud enne komisjoni istungit lepivad komisjoni sekretdrid paevakorras
kokku.

Komisjoni t66 toimus konstruktiivse koost60 ja vastastikuse moistmise
ohkkonnas.

Pooled kirjutasid kéesolevale protokollile alla Eesti Vabariigis Tallinnas
8. detsembril 2020. aastal kahes eksemplaris, molemad vene ja eesti keeles,
kusjuures molemad tekstid omavad vordset joudu.

Eesti Vabariigi poolt Venemaa Foderatsiooni poolt

H. Liiv T. Bokova
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