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1. Sissejuhatus

Ké&esolev (levaade késitleb Eesti harrastuskalaplugi kui hobi ja majandusharu
Ulevaadet, sellesse tehtud ja tulevikus vajalikke investeeringuid, ténast ja kolme aasta

tagust kéivet, kalamehi ja nende ndgemus ning visioneerib eluala tulevikku.

Eestis on hetkel orienteeruvalt 50 000 harrastuskalastajat, kes pulavad erinevate
vahenditega ja eelistavaid erinevaid pudgikohti. Viimastel aastatel on aktiivselt
tegutsevate harrastuskalastajate arv joudsalt kasvanud ja kordades on suurenenud
nende poolt majandusele antav panus. Ainuuksi Eesti harrastuskalastuse varustuse
muigikéive kasvas aastatel 2004-2007 neli korda, joudes 20 miljoni kroonini
(andmed pdhinevad nelja Eesti suurima kalastustarvete hulgimuija — AS MV kaubad,
Normark Eesti OU, OU Salmo & Luts ja Leigiv OU - aruannetel). Eeldatavasti on
vahemalt samavaarselt kasvanud teistesse hobiga seotud sektoritesse, naiteks turism,
plugidiguse tasud jne, tehtud kulutused. VVoib 6elda, et rahvaspordialade harrastajate
arvult on kalastamine esikohal, jargnevad jalgpall (ca 13 400 harrastajat), korvpall (ca
10 000 harrastajat) ja ujumine (ca 4000 harrastajat) (allikas: Statistikaameti Eesti

Oliimpiakomitee poolt tunnustatud spordialade harrastajate andmebaasid).

50 000 uhe hobi esindajat, kes kasutavad riigile kuuluvat ressurssi, vajavad
erikohtlemist nii riikliku kui kohaliku tasemega Gigusaktides ning spetsiaalselt neile
suunatud teenuseid ja infrastruktuuri. Samas puudub hetkel teave, mis vdimaldaks
teha harrastuskalaputgi tulevikku mdjutavaid otsuseid nagu: kalavarude haldamine,
plugipiirangute kehtestamine, kalade asustamine, infrastruktuuri arendamine jne.
Kéesolev Ulevaade annab harrastuskalastajate seisukohtadena l&htematerjalid, mis

vOimaldavad koostada riiklikku harrastuskalaptitigi arengukava.



2. Metoodika

Selgitamaks valja harrastuskalastajate ees seisvaid probleeme, ténaseid eelistusi ja
tulevikundgemust esitasime 5000 harrastuskalastajatele hajutatult tle Eesti 15
kiisimust. Kuigi vastuste saatmise eest oli tasunud Kdisitluse l&biviija, vastas
kisimustikule ja postitas vastustelehe ainult 235 inimest. Loodetavasti on just need
vastanud teadlikum ja aktiivsem osa Eesti harrastuspiiidjatest, kes soovib osaleda
Eesti harrastuskalanduse tuleviku kujundamisel. Eraldi uuriti talvist harrastuspudki
Parnu lahel ja Peipsi jarvel, kus talvine plugikoormus on suur. Talikalastajate osakaal

harrastajate hulgas on vaiksem ja andmete kogumine viidi 1&bi intervjuuvormis.

3. Kusitlus

3.1 Harrastuskalastajatele atraktiivsed piirkonnad ja veekogud

Esimeseks kiisimuseks oli: ,,Millised veekogud ning Eesti piirkonnad on enim
atraktiivsed harrastusliku kalapiiligi seisukohalt?*. Palusime hinnata piirkondi ja
veekogusid téhtsuse jarjekorras, et kdige atraktiivsem on nr 1, jargmine nr 2 jne. Kui
mdni veekogudest oli vastajale tundmatu ning aruandesse oli jéetud tuhik, margiti
sinna 6. Tulemused liideti, kdige atraktiivsem sai vdhima punktisumma ning vahim

atraktiivne suurima punktisumma. Tulemus ndgi valja alljargnev:

Tabel 1. Kdige atraktiivsemad kalastuskohad

Koht Puugipiirkond Punktid
1 Merre suubuvad joed 646
2-3 | Peipsi-Lammijarv 697
2-3 | muud siseveekogud 697
4 Parnu laht 797
5 Vainameri 1004
6 Soome laht 1086




3.2 Harrastajatele atraktiivsed kalaliigid

Klsimustikuga uuriti  kdige enam pddtavaid ja atraktiivsemaid Kkalaliike
harrastuskalastajate silmis. Teave vGimaldab kavanda kalaliikide asustamist. Vastuste

analutsimisel kasutati eelmisele kiisimusele analoogset metoodikat.

Tabel 2. Kdige atraktiivsemad kalaliigid

Koht Liik Punktid
1 Haug 581
2 Ahven 817
3 Joeforell 1293
4 Latikas 1425
5 Koha 1538
6 Meriforell 1691
7 Ldhe 1725
8 Séarg 1759
9 Linask 1802

10 | Séinas 2046
11 | Vikerforell 2120
12 Lest 2321
13 | Turb 2387
14 Luts 2432
15 | Koger 2494
16 | Hobekoger 2581

Kui vaadata Eesti kalu, siis nagu oli ka oodata, on kdige atraktiivsemaks pulgikalaks
haug. Haugi leviala on lai, kuid arvukus suhteline ja kdikuv. Arvukuse kdikumise
kdiki pohjuseid pole teada, kuid on teada, et asustamise korral on vdimalik arvukust
piirkonniti edukalt suurendada. Seoses sellega leiame, et tulevikus tuleks suuremat
rohku panna hauginoorjarkude asustamisele. Konealuses t66s tuleks t06jouna ara
kasutada ka kohalike klubide kalamehi. Sobivate asustuspaikade maaramisel tuleb ara
kasutada teadlaste potentsiaali ning haugile sobivates elupaikades tuleks véhendada

vorgu- ja morrapuiiki.



Atraktiivsuselt teiseks jadnud ahvenale on mdistlikuks lahenduseks meres alammaoat
ning see, et ahvena kokkuost harrastajatelt on tehtud suhteliselt keeruliseks.
Harrastajate vaatenurgast on lahendamatuks probleemiks kala k&rge maailmaturu
hind, mis teeb ta atraktiivseks ka ressursi parast konkureerivatele kutselistele.

Kolmandale kohale jaénud joeforelli arvukus on Eestis langemas. Harrastuskalurite
arvates on selle pdhjuseks puludjate arvu mitmekordistumine viimastel aastatel ja
ebastabiilsed kudemistingimused, mis on pdhjustatud heitlikest ilmastikutingimustest.
Viimased suved on olnud veevaesed ja veevoolu hulga vahenemine soodustab setete
teket kudepiirkondadesse. Positiivse asjaoluna joeforelli varude osas tdsteti esile soiku
jaanud po6llumajanduse tulemusel vahenenud reostust ning aktiviste, kes on edukalt
loonud tehiskoelmuid ja puhastanud jogesid. Miinuspooleks vdib lugeda réovpiiki,

mille ilmselt tingib kala kdrge kulinaarne vaartus.

Muudest kaladest vaarib veel eraldi méarkimist 18he, kus riik on omalt poolt teinud ara
suure t00 noorjarkude asustamisel, kuid jatnud harrastajate arvates puudulikuks
kudemisaegse kaitse. Harrastajate nagemusel pole ihekilomeetrine vdrgupugi keelu
kaitsevoond jogede suudmealade Umbruses piisav kaitsmaks kudema minevat I6hi.
Samas tuleb positiivse poolena &ra markida véimalus piiida kalastuskaardi alusel kala
ning eriti positiivseks voib lugeda kalastuskaardi soetamise lihtsat korda. IImselt on
viimane ka Uheks p6hjusteks, miks merre suubuvad jéed on kalameeste hinnangu

kohaselt kdige atraktiivsemateks kalastuspaikadeks.

Ullatavalt kdrgelt hindasid harrastuskalastajad vikerforelli, mis on tdensoliselt
pohjendatav tasuliste forelliptiigikohtade laiema levikuga, sest vabas looduses on

vikerforell pigem harvaesinev saak.



3.3 Vajakajddmised harrastusliku kalaputgi korralduses

Kolmandaks kiisiti: ,,Millised on kalastajate arvates peamised vajakajadmised
harrastusliku kalapiitigi korralduses.” Sellele kiisimusele anti neli valikvastust ning

paluti valitud lahtrisse vdi lahtritesse méarkida ristid.

Tabel 3. Vajakajddmised harrastusliku kalapudigi korralduses

Koht Probleem Markimiste arv
1 Veekogude olukord 143
2 Ressursinappus 99
3 Seadusandlus 89
4 Muud probleemid 43

Eesti suurimaks probleemiks harrastuskalastuse valdkonnas pidasid kalastajad
veekogude olukorda, mille probleemidena néahti:

- kala vahesust;

- olemasolevate juurdepaasude piiramist;

- kallasradade vabana hoidmise massilist rikkumist;

- paise ja takistusi vooluveekogudel ;

- paadislippide, paadisildade ja parklate puudumist;

- mingil madral ka veekogude eutrofeerumist ja reostust;

- mere puhul viimase aja naftareostusi.

Probleemina nahti ka seadusandlust, kuid ilmselt vdiksid vahemalt poolte kalastajate

arvates seadused alati paremad olla.

3.4 Harrastuskalapigi korralduse tugevused

Harrastuskalapiitigi heade kulgede véljatoomisel ei piiratud vastajaid valikvastuste
etteandmisega ja vastaja vdis oma arvamuse kirjutada vabas vormis. Allpool toodud
vastused ei ole seatud pingeritta, vaid on tles t4hendatud vastajate labivatest motetest.

- L&bivaks heaks hindasid vastajad interneti teel kalaptgidiguse eest tasumise

korda;



- veekogud on riigi omanduses;

- seadusandluse korraldamisel arvestatakse harrastuspliidjatega;

- VvOistluste korraldamine;

- noorjarkude asustamine;

- esines arvamusi, et kdik on hésti;

- kalaplitgi diguse tasu suurus;

- heaks nimetati ka k&esolevat klsimustikku, millega selgitatakse
harrastuskalastajate arvamust.

3.5 Harrastusliku kalapuugi arendamisvdimalused

Viiendaks kiisiti: ,,Mida oleks Teie arvates enim vaja teha harrastusliku kalapiiiigi
arendamiseks Eestis?* Kiisimusele sai vastata vabas vormis. Allpool toodud vastused
ei ole seatud pingeritta, vaid on valjavdte vastajate labivatest motetest:

- luua kalastusklubid ja vbimalused nende tegevuse arendamiseks;

- muuta seadusandlust;

- roovpulgi ohjeldamine;

- avaldada rohkem teavet konkreetsete veekogude kohta;

- tagada juurdepads eramaadega Umbritsetud veekogudele;

- esines arvamusi, et kdik on hésti;

- asustada rohkem kalamaime ja ehitada tehiskoelmuid.

3.6 Harrastuskalastajate kaasamine seadusloomesse

Kuuendaks kiisiti: ,,Millisel kujul peaks riikk kaasama harrastuskalastajaid
harrastuskalapiiiigi korraldamisse ja arendamisse?*. Kiisimusele oli ette antud kolm

valikvastust, mis tuli ara mérkida ristiga.



Tabel 4. Kuidas kaasata harrastuskalastajad harrastuskalapugi

korraldamisse ja arendamisse

Koht Tegevus Markimiste arv
1 Labi klubilise tegevus 192
2 Uksikindiviidi tasemel 47
3 Muu 16

LOikudes 3.5 ja 3.6 esile tBusnud harrastuskalastajate vastused naitavad, et
prioriteediks number Uks peaks olema Eesti harrastuskalanduses klubilise tegevuse
arendamine, mis kaasaks rohkem harrastuskalastajaid aktiivsesse tegevusse ning
tdstaks nende teadlikkust. See omakorda muudaks senised passiivsed ning sellest
tingituna riigi suhtes negatiivse hoiakuga kodanikud teadlikemaks ning vdimaldaks
neil sekkuda kalaspordi ja kalanduspoliitika kujundamisse. Sellise vdimaluse
olemasolul muutuvad inimesed ka positiilvsemalt meelestatumateks, kuna
vajakajadmisi pole vdimalik teiste kaela veeretada, vaid nende likvideerimisel on
vBimalik ise osaleda ehk teiste sdnadega. oleks see suur samm kodanikuiihiskonna

suunas.

Klubilise tegevuse arendamisel on esmaseks prioriteediks rahaliste vahendite
tagamine, mis kataks klubi tegevuskulud. On ebaloogiline, et riik kataks riigieelarvest
kdikide klubide tegevuskulud ja ainsaks lahenduseks on klubidele antavad teatud liiki
Oigused harrastuskalapuitigi koordineerimises, kiisides selle eest kalastajatelt tasu.
Uheks reaalsemaks sellealaseks tegevuseks oleks kalavarude haldamine, mis katkeks
endas teatud veekogudesse noorjarkude asustamist ning hiljem kdnealuses veekogus
oleva ressursi véljaptutudmise eest kalastajatelt tasu kasseerimist. Pool kdnealusest
tasust laheks uuesti kalade noorjarkude soetamiseks, teine pool laheks asustuskulude
ning klubi tegevuse kulude katteks. Konealune protsess oleks isemajandav ega vajaks
lisatoetusi. Lisaks tekiks Klubi litkmetel kdnealuste veekogude suhtes, kuhu nende
poolt on kalade noorjarke asustatud, peremehe tunne, mis eetika kilje poolt vaadatuna
vahendaks roovpliki ning seeldbi védhendaks ka keskkonnainspektorite tood.
Kalavarude haldamise ettepanek on korra Gldsuse ette arutusele seatud, kuid seekord
tehti seda vales valguses. Nimelt sai enamik kalastajaid aru, et tegu on veekogude

rentimisega. Kuna hetkel on suureks probleemiks veekogudele ligipéas, siis tekitas



sOnapaar ,,veekogude rentimine‘ inimestes arusaama, et kui juba keegi midagi rendib,
siis tulevad koheselt mangu majanduskasumid ning seoses sellega lisaks
pudgipiirangutele ka kdiksugu liikumispiirangud. Tegelikkuses tuleks kalavarude
haldamisel radkida just varu haldamisest, siis oleks asi kergesti mdistetav ning
vastukaja oleks ilmselt oluliselt positiivsem. Samas tuleks mainida, et kalavaru
antakse hallata ainult osades veekogudes ning haldamisega saavad tegeleda ainult
mittetulundusuhingutena registreeritud klubid. Et asi veelgi selgem oleks, voiks
koheselt avalikustamisel &ra markida ka konealustel veekogudel pliugidiguse
miinimum- ja maksimumtasud. llmselt tulevad koéne alla ka koguselised v0i
kaalulised paugilimiidid. Klubide kalavaru haldamise pd&hilisteks plussideks oleks:

- Kklubidele ilma toetusteta klubilise tegevuse arendamiseks majanduslike
vOimaluste loomine;

- labi majanduslike vdimaluste Kklubi tegevuse arendamine ning labi selle
suurema hulga kodanike kaasamine;

- teadlike kalastajate arvu kasv, seeldbi negatiivse suhtumise vahenemine
olemasoleva suhtes, mis on omakorda oleks sammuks kodanikutihiskonna
suunas;

- kalavarude ilmne kasv;

- suurel hulgal kalastajatel oma lemmiktegevusega tegelemise parendamine;

- rodvpulgi vahenemine ning seoses sellega ka keskkonnainspektsiooni
tookoormuse véhenemine;

- kalameeste huvi kasv hetkel védhese huviga veekogude vastu ja

kalastuskoormuse parem regionaalne hajutamine.

Teiseks majanduslikuks sissetulekuallikaks voiks olla kalameeste poolt tehtav seire,
mida saaks kasutada nii teadusasutused kui riik. Seire on oma olemuselt vdrreldes
kalavarude haldamisega majanduslikult vdhemefektiivne, kuna selle tuleks teatud
institutsioonidel pidevalt peale maksta ning laekuv informatsioon ei pruugi olla alati
objektiivne. Kull on aga konealusest tegevusest kindlasti kasu igat liiki reostuste ja
seadusevastaste tegevuste avastamisel. llmselt oleks tédnu kalastajate poolt tehtud
seirele vdimalik:

- avastada kiiremini 6li reostuspiirkondi;

- avastada veekogudes muud liiki reostust, mis véljendub kalade massilises

SUremuses;
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- avastada rohkem ebaseaduslikult paigaldatud tdkkeid kallasradade piirkonda;
- avastada operatiivselt ro6vpuldjaid;
- avastada muud ebaseaduslikku tegevust veekogudel, mis mittekalamehele

muidu markamatuks jaaks.

Kalastajate poolt labi viidava seire kasutamine eeldab eelnevat koolitust, mis

omakorda eeldab klubilise tegevuse teatud arengujarku.

Kolmandaks klubide elatusallikaks oleks kalagiidi teenuse pakkumine. Kindlasti
tunnevad kohalikud kalastajad kohalikke veekogusid hasti ning suudavad omi
teadmisi edastada ka teistele. Kui Eestis on viimastel aegadel aina rohkem radgitud
kalaturismist, siis kalagiidi teenuse pakkumise puudumine on valdkonna (ks
olulisemaid puudujéédke. Kalagiidide koolitamine nduab Uhtsete kutseomaduste
valjatodtamist ning giidide koolitust. Erilist réhku tuleks panna vastutuspiiridele ja
turvanduetele, mis hoiab dra hulga tulikaid, Eestis veel vahekogetud kohtuprotsesse.
Kalagiidi teenuse pakkumisega:

- tekiks klubidele tuluallikas;

- kalastamist eelistavatele inimestele tekiks juurde téokohti;

- paraneks oluliselt kalastamise kvaliteet;

- vaheneks roovpuik;

- tekiks uus turismiliik, mis korvaks nn vodkaturismi vahenemist;

- tbuseks kalastajate teadlikkus;

- tOuseks Eesti maine maailmakaardil.

Kindlasti on tulevikuvéljavaadetes vdimalikud ka mitmed teised tegevusharud, mis
aitaks kaasa klubilise tegevuse arengule, kuid leiame, et neid saab rajada juba hasti

tegutsevatele klubidele ning nendega hetkel spekuleerimine oleks ebadige.

3.7 Infrastruktuur

Harrastuskalastajatelt uuriti, milliseid infrastruktuuri objekte oleks tarvis luua ja

parandada harrastuspiiiigi véimaluste suurendamiseks Eestis. Kiisimusele sai vastata
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vabas vormis. Allpooltoodud vastused ei ole seatud pingeritta vaid on ules tdéhendatud
vastajate l&bivatest motetest:

- paadisildade, paadisadamate, slippide ja parklate rajamine veekogude &&rde;

- 06bimiskohti vdiks olla rohkem:;

- paisude ja tammide kdrvaldamine jogedelt;

- kalatreppide ehitamine;

- veekogude puhastamine;

- klubide arendamine;

- parem koostd0 kalastajate ja keskkonnainspektsiooni vahel, et ohjeldada

rodvpludjaid.

3.8 Informeeritus

Kaheksandaks kiisiti: ,,Kas informatsioon harrastusliku kalapiiligi kohta (seadused,
maéarused, piirangud jms) on Teie arvates piisavalt kattesaadav? Kui ei, siis mida
oleks vaja teha, et muuta info kéttesaadavamaks?* Kiisimusele sai vastata kas jah voi

ei ning vastust vabas vormis kommenteerida.

Informatsiooni kattesaadavus

9% 1%

O Piisav

B Ebapiisav
O Vastamata
0O Ebaselge

29%

Joonis 1.
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Piisavaks hindas informatsiooni kattesaadavust 149 ja ebapiisavaks 72 vastanut (vt.
Joonis 1). Ligikaudu kolmandik vastanutest leidis, et info kéttesaadavus on ebapiisav,
mis néitab, et harrastuskalapliki puudutava info levitamist tuleb méarkimisvaarselt
suurendada. Kommentaaride hulgas tousis esile tdsiasi, et harrastuskalapulki
puudutav informatsioon on liialt hajali ning konkreetset infot tuleb liialt erinevatest
kohtadest otsida. Leiti, et kogu info piirangute ja lubatu kohta v@iks olla kéttesaadav

Uhest kohast ja kaaluda tuleks uhtse s6ltumatu harrastuskalurite infoportaali loomist.

3.9 Harrastusliku kalapuigidiguse tasu

Vastajatelt uuriti, kas hetkel kehtiv harrastusliku kalapiugifiguse tasu on kérge voi
madal ja millised on vastajate soovitused tasu suuruse osas. Kusimusele sai vastata

maérgistades valikvastus ristiga ning sobiva tasu suuruse eraldi dra mérkida.

Harrastusliku kalapuitigidiguse tasu suurus

10% 4% 2%

O Sobiv

@ Madal

0O Kdrge

0O Vastamata
62% B Ebaselge

22%

Joonis 2.
Kusitluse tulemus néitab, et valdav enamus harrastuskalastajatest peab hetkel kehtivat

harrastuskalapiitigi  diguse tasu Oiglaseks. Tasu madalaks hinnanud vastajate

kommentaarides pakuti korduvalt sobivaks aastatasuks 300 krooni.
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3.10 Nakkevork harrastuspttgi vahendina vaikejarvedes ja

jogedes

Kiimnendaks kiisiti: ,,Kas nakkevOork peaks Teie arvates Eesti vidikejarvedes ja
jogedes olema harrastuskalapliiigi vahend?*. Vastata sai kas jah voi ei. Valdav

enamus vastanutest asus eitavale seisukohale (vt. Joonis 3).

Nakkevorgu lubamine vaikejarvedes ja jogedes

0%
1%
14%
OEi
B Jah
O Vastamata
O Ebaselge

85%

Joonis 3.

3.11 Nakkevdrk harrastuspligi vahendina suuremates

jarvedes

Uheteistkiimnendaks kiisiti sama kiisimus Vortsjarve, Peipsi-Pihkva ja Lammijarve
kohta.

Oodatult oli suurtes jarvedes nakkevorgu lubamist pooldavate kalastajate arv suurem

kui vdikejarvede puhul, samas pooldab enamik vastanutest siiski nakkevdrgu

keelustamist harrastusputigi vahendina kdikides Eesti siseveekogudes (vt. Joonis 4).
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jarves, Lammijarves

3%

Nakkevorgu lubamine Vortsjarves, Peipsi jarves, Pihkva

O Ei
W Jah

O Vastamata

Joonis 4.

3.12 Nakkevork harrastuspitgi vahendina meres

Kaheteistkiimnendaks kusiti: Kas nakkevork peaks meres olema harrastuspiiugi

vahend?” Erinevalt siseveekogudest leidsid enam kui pooled vastanutest, et meres

vOib nakkevdrk kuuluda ka harrastuspiitigi vahendite hulka (vt. Joonis 5).

40%

Nakkevorgu lubamine meres

2%

58%

O Jah
W E
0O Vastamata
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3.13 Harrastuspuigivahendid

Kdsitluses uuriti, millised kalapliugiseaduses loetletud pudgivahendid ei peaks voi
peaks olema harrastuskalapuigivahendite hulgas.

- Vastajad olid peaaegu hel meelel, et pohilised harrastusputgivahendid nagu
spinning, vedel, sikuti, lenddng, pdhjadng, krunda, und, kasiong ja rohkem kui (ks
k&sidng, on sportliku pidgi vahendid. Moned vastajad leidsid, et sportlike
vahendite hulka ei kuulu p&hjadng ja krunda. Tdendoliselt oli osa nende vahendite
eitajatest joeforelli pliudjad, sest on Uldteada, et nimetatud vahenditega kalastavad

forellijogedel roovpuidjad.

- Teistest valikvastustega loetletud vahenditest pidasid vastanud
harrastuskalastuse vahendite hulka kuuluvateks vahinatta (162 nimetamist), kuni

100 konksuga ridadnge (150 nimetamist) ja harpuunpussi (120 nimetamist).

- Vaéhinatale, ridadngele ja harpuunpussile anti ka ei vastuseid, kuid jah
vastuseid esines kaks korda rohkem. Seega vdib 6elda, et vastanute hinnangul on

pigem tegemist harrastuspiiigi vahenditega.

- Nakkevdrgule anti ei vastuseid ronkem kui jah vastuseid, kuid see kiisimus ei
jaganud puugipiirkondi mereks ja siseveekogudeks. Otsuste langetamisel tuleks
lahtuda sellest, et nakkevdrguga meres kalastamist pidas suurem osa vastanutest
positiivseks (vt. Joonis 4), seevastu nakkevorgu lubamist siseveekogudes hinnati
negatiivselt (vt. Joonis 2 ja 3).

- Koige ebapopulaarsemateks harrastusputgivahenditeks pidasid vastajad liivi,
kuuritsat ja haakednge. Nimetatute puhul Uletasid ei vastused jah vastuseid
mitmekordselt. limselt on haakednge puhul vastused objektiivsed, liivi ja kuuritsa
puhul voib eitava vastuse pohjuseks olla ka nende pulgivahendite olemuse
mittetundmine. Arvestada jah ja ei vastuste vahekorda, vOib objektiivse

tulemusena Ulesmarkida ikkagi harrastuskalastajate tldiselt eitava seisukoha.
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3.14 Piirangud kogusele

Neljateistkiimnendaks kiisiti: ,,Kas harrastuslikul kalapiiiigil 66pdevas piitida lubatud
kalakogused vodiksid olla piiratud”. Vastata sai kas jah voi ei ning jah vastuse puhul
sai ara markida, millistele kalaliikidele tuleks piirangud kehtestada ja millised need
peaksid olema. Piirangu pooldajate ja vastaste hulk on enam-vahem vdrdne, seetottu

tuleks seda temaatikat péhjalikumalt uurida (vt. Joonis 6).

Kas o0opaevas puutava kala kogust tuleks piirata?

1%

48% O Jah
BE|

51% O Ebaselge

Joonis 6.
Kalaliikideks, kellele piirang kehtestada, pakkusid vastajad haugi, I8hilasi, koha,

latikat ja linaskit - enamjaolt pakuti nende piirmaaraks viis eksemplari. Ahvenale

soovitati kehtestada piirang kilodes.
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3.15 Talikalastus Parnu lahel ja Peipsi jarvel

Eraldiseisva punktina uuriti talvist harrastuspliki Péarnu lahel ja Peipsi jarvel.
Nimetatud putgikohad on harrastajatele kdige atraktiivsemad ja populaarsemad
talikalastuse paigad, mida heade jadolude korral Kkilastab mitu tuhat
harrastuskalastajat paevas. Peamiseks talviseks plugiobjektiks mélemas veekogus on
ahven. Parnus lisandub varakevadel saagikalade hulka tint, vahesel maaral tabatakse
ka koha. Ahvena ja tindi korval pakubki Péarnu lahes harrastajatele huvi koha, kuid
peamine pulgiaeg on juuni-juuli. Peipsis on ahvena kdrval pudgiobjektideks koha ja

haug, vahemal mééral ka latikas ja luts, mida peetakse pigem juhusaagiks.

Harrastuskalastajate suurest huvist tulenevalt esineb nimetatud veekogudel kohati ka
sarnaseid probleeme. Mdlema veekogu puhul on aastaid radgitud ahvena Gleplugist,
kuid moneti 0llatavalt ei nde harrastajad selles enam véga suurt probleemi.
Tdendoliselt on arvamuse muutumisele muuhulgas mdéju avaldanud keeld, mis ei luba
harrastuslike vahenditega puttud kala miua. Talikalapiiligi harrastajatega labi viidud
intervjuudes margiti Ulepttgi mdju kalavarude vahenemisele siiski &ra, rohkem
ulepuligi nimetajaid esines Parnu lahel kalastavate inimeste hulgas. Kas ulepudgi
maéarkimise pOhjuseks on enne kala mutgikeelu kehtestamist toimunud massilise
ahvena véljapiiugi tulemusel tekkinud subjektiivne arvamus vdi on sellel ka reaalne
tagamaa, tuleks eraldi uurida. Samuti markisid harrastajad, et vaatamata harrastajatelt
kala ostmise keelule, tegutsevad Pérnu piirkonnas jatkuvalt ebaseaduslikud
kokkuostjad, mis mdjutavad ka pltgikoormust. Positiivse asjaoluna tosteti esile, et
ainsa Eesti veekoguna on Parnus kehtestatud ahvenale alammaat, lisaks leiti, et voiks
piirata péevas valjapultavat kogust, kuid Uhtselt sobivat kogust vastustest vélja ei
tulnud. Enim pakuti piirangut vahemikus 5-10 kg.

Parnu laht ja Peipsi jarv on kdrgelt hinnatud ka kutseliste kalurite ja vdrguptdiki
harrastavate isikute hulgas ning harrastajate hinnangul mdjutavad need grupid
molema veekogu kalavarude olukorda rohkem kui tlepluk. Vastajad mérkisid, et nii
Parnu lahel kui Peipsil on probleemiks margistamata salavdrgud, mis avastatakse
suvel ja stgisel. Parnu lahel kalastavate harrastajate hinnangul méjutab kohavarusid

kutseliste kalurite n6 kaaspuiik. Levinud arvamuse kohaselt satub suvel kalurite



mdrdadesse hulgaliselt alamdddulist koha, mis hukkub, lisaks tabatakse alamdddulist
koha hulgaliselt ka vorkudega. Negatiivse asjaoluna tdsteti taas esile ebaseaduslikke
kala kokkuostupunkte, mis votavad vastu ka alamdddulist koha. Nii pltgikoormuse
kui alam6ddulise kala valjaptiugi kontrolliks soovitasid kisitletud oluliselt tugevdada

kontrolli Parnu lahe kallastel.

Lisaks Eesti harrastuskalastajatele on nii Peipsi jarv kui ka Parnu laht atraktiivsed Lati
harrastuskalastajatele, kes moodustavad markimisvaarse hulga talvel neid veekogusid
kilastavatest inimestest. Piirivalve hinnangul kilastas 2007. aasta talvel Peipsi jarve
kuni 2000 Lati harrastuskalastajat péevas. Parnu lahel on kala kokkuostukeelu
joustumise jarel latlaste arv veidi vahenenud. Suur hulk valisriigist saabuvaid
kalastajaid tekitab paratamatult pahameelt kohalikes, kelle arvates ei lahtu vddrad
tihtipeale harrastajale sobivatest pohimdtetest ja puliavad kala rohkem kui ise &ra
tarvitada suudavad ning ei vabasta alam@ddulisi isendeid. Valisriikidest périt
harrastuskalastajate  tegevuse piiramine ei ole tbendoliselt vOimalik ja
harrastuskalastuse tuleviku seisukohalt tuleks kalastusturistide teenindamisele
suuremat téhelepanu podrata. Uuringute kohaselt kulutas Lati kalastusturist 2006.
aastal Eestis 150-200 krooni né&dalavahetuse kohta, aasta varem 20% vahem.
Oletades, et kulutuste kasv jatkub samas tempos vOib Lati kalastajatest saada
harrastuskalastusele markimisvaarne tuluallikas ning Pepsi ja Péarnu piirkonna

turismiteenindusele oluline sissetulekuallikas.

Uldiste probleemidena markisid nii Peipsil kui ka Parnu piirkonnas kalastavad isikud
puudulikku infrastruktuuri, kohalike omavalitsuste vahest huvi tuhandete inimeste
harrastuse korraldamise vastu ja info hajutatust. Mdlemas piirkonnas tosteti esile, et
puuduvad korralikud ja mdistliku tasuga paadislipid ja sadamad, rajatud ei ole autode
parkimisplatse ja korraldamata on prugi araandmine, mille tulemusel satub suur hulk
prahti vette vOi jadle. Peipsi jarv on teatavasti piiriveekogu, kuid puuduvad
piiritdhised, mille jargi orienteeruda. Harrastajad leidsid, et piir peaks olema kas poide
vOi meremarkidega tahistatud. Piiriveekogule suundudes peab isik end eelnevalt
piirivalvekordonis registreerima, kuid Peipsi piirkonnas on mitu kordonit ja nende
haldusala ei ole laiale avalikkusele teada. Harrastajate arvates peaks piirivalvel Peipsi
piirkonnas olema uhtne infotelefon. Lisaks leiti, et jarvel kalastamist puudutav info on
liiga hajutatud ning raskesti leitav ja luua tuleks infosiisteem, mis sisaldaks andmeid
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jadolude, jaal liikumise piirangute ja Gldisest kalaplugieeskirjast erinevate

plugipiirangute kohta.

3.16 Eesti harrastuskalastuse tugevad ja nérgad ktljed

Kisimustikuga kogutud andmete, harrastuskalastajate kommentaaride ning
stvaintervjuude kaigus kogutud andmete pohjal saab valja tuua Eesti

harrastuskalastuse tugevad ja ndrgad kiiljed.

Tugevad kiljed:
- suhteliselt hea geograafiline asend ja looduslikud tingimused harrastuslikuks
kalapudgiks;
- sobivate puhtaveeliste, kalarikaste ning produktiivsete veekogude rohkus;
- veekogude 6koloogilise kvaliteedi pidev paranemine;
- harrastuskalastajatele huvipakkuvate kalaliikide suur esindatus kalastikus;
- harrastusliku kalapiitigi laialdane levik ja kéttesaadavus nn ,,igaiihe digus®;
- valjakujunenud tugev harrastuspugi traditsioon;
- rikkalikud kogemused harrastus- ja sportlikku kalapluki propageerivate
urituste korraldamisel;
- harrastuskalastust kui saéstlikku kalavarude majandamist soosiv seadusandlus;
- o0sa harrastuskalastajate koondumine Klubidesse ja Ghingutesse;
- kala putdmise-s6dmise traditsiooni olemasolu;

- noorte kasvav huvi kalapuiigi vastu.

Norgad kuljed:
- puldgikoormusest ja looduslikest tingimustest lahtuv kalavaru seisu
ebastabiilsus;
- kutseliste kalurite ja piugivahendite liiga suur arv, mistdttu on véhenenud
harrastuslikuks kalaptitigiks sobivate pulgikohtade arv;
- kutselisest kalandusest tulenev kalavarude Uleekspluateerimise oht
harrastuspuiigiga thiskasutuses olevatel veekogudel;
- seadusandliku aluse puudumine kalavete rentimiseks ja majandamiseks

harrastuskalastajate thendustel;
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- harrastuskalastajate huvide ndrk esindatus, sest harrastuskalamehi thendavad
organisatsioonid pole suutnud-tahtnud thineda;

- harrastuskalastajate suure hulga ja hajutatuse tottu on riiklik jarelvalve
raskendatud;

- o0sa harrastuskalastajad on madala keskkonnateadlikkusega ja tegelevad
roovpulgiga;

- kalaturismi ndrk areng.
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4. Kokkuvote

Lahtudes eelpoolt esitatud ja vastatud kisimustest leiame, et olukord Eesti
harrastuskalastusemaastikul ei ole kuigi halb, kuid vastustest tuli vélja ka hulk
harrastajate ees seisvaid lahendamist vajavaid probleeme. Vastuste seas leidub
vordselt nii positiivseid kui negatiivseid emotsioone, mis nditavad, et senitehtu pole
olnud ilmaasjata, kuid palju on vdimalik veel &ra teha. Vastustest ndeb, millised
veekogud on kalameestele enim atraktiivsed, milliseid kalaliike ja mil moel
spordikalana vaartustatakse. Vastanute vahesusest voib jareldada, et eesti kalamehed
on hetkel suhteliselt passiivses seisus ning enamikel puudub tahtmine midagi muuta.
See vOib olla tingitud vahesest teadlikkusest ja puudulikust Ghtekuuluvustundest.
Olukord, kus Eestis elavat 50 000 inimest, kes on oma hobiks valinud kalastamise
ning keda saab kaasata kodanikulihiskonda, &ra ei kasutata, on ebadiglane.

Senisest rohkem tdhelepanu tuleks poodrata kalade noorjarkude asustamisele ja
sarnaselt naaberriikidele tuleks laiendada ka asustavate liikide nimekirja, naiteks
tuleks asustama hakata haugi, mis on harrastuskalastajatele atraktiivseim saagiobjekt.
Rohku tuleks podrata ka  keskkonnasdastlike hoiakute  kujundamisele
harrastuskalastajate hulgas, harrastuskalastajate ulatuslikumale kaasamisele kala- ja
looduskaitsealases tegevuses, harrastuskalastajate ja nende organisatsioonide
suuremale kaasamisele kalavarude olukorra parandamisel, harrastuskalapiigiga
seotud teenuste turu laiendamisele ja kalaturismi hoogustamisele, noorte Gpetamisele

ja koolitusele kalastamise propageerimisel.

Tahtsaks suunaks tulevikus saab klubilise tegevuse arendamine, tanu millele téuseb
teadlike kalastajate arv, ning mille puhul ei tohi &ra unustada klubide tegevuseks
rahaliste voimaluste leidmist. PGhimottelise otsusena ootab lahendamist kutselise- ja
harrastuskalaptitigi vahekord. Mitmel pool maailmas I&bi viidud uuringud nditavad, et
harrastuslik kalaptiik on majandusele markimisvaarselt kasulikum kui kutseline paik.
Harrastuskalastajate panus pulgidiguse tasudena moodustab seejuures vaid
marginaalse osa, méarkimisvaarselt suuremaks hinnatakse harrastusega tegelemiseks
tehtavaid kulutusi varustusele, transpordile, majutusele, toidule, turismisektorile ja

puhkusest saadud energia rakendamisele tavat6ol. Harrastajate ja kutseliste kalurite



suurusjarke hinnates voib oletada, et markimisvéarses vahemuses olevad kutselised
kalurid pudavad valja oluliselt suurema osa saagist ja avaldavad seeldbi kalavarudele
suuremat koormust, andes samas uhiskonnale tagasi vdhem vaartust kui harrastajad.
Harrastajate arvates tuleb otsustada, kas vdikesearvulise sektori majandustegevuse
soodustamine ja neile elatusallika andmine kalavarude ja seega ka harrastuspiiiigi

arvelt on digustatud.

23



