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Sissejuhatus

Vastavalt Eesti Vabariigi Keskkonnaministeeriumi ja TU Eesti Mereinstituudi vahel séImitud
toovotulepingule nr 4-1.1/191 on TU Eesti Mereinstituudil antud vahearuandes ette nahtud:
anda hinnang 16he ja meriforelli seisundile;

anda varu suhteline ja absoluutne hinnang ning prognoosid, eraldi valja tuua alarajoonid 28-1,
29-4, 32-1, 32-2 ja Ladnemere avaosa;

hinnata taastootmise mahtusid, asustamiskohti, otstarbekust ja efektiivsust, samuti loodusliku
jarelkasvu potentsiaalset arvukust I16hejogedes ja meriforellijogedes;

esitada Eesti 16he ja meriforelli j0gede laskujate potentsiaali ja tegelikku arvukust kirjeldav
tabel.

Soovitused 18he ja meriforelli varu haldamiseks 2011. aastaks Eesti vetes on antud eelmises
vahearuandes.

2010. a osaleti Rahvusvahelise Mereuurimisndukogu (ICES) I6he ja forelli (WGBAST ja
SGBALANST) tooruhmades Sankt-Peterburgis (M. Kesler). Lisaks osaleti Helsinki
komisjoni (HELCOM) I8he ja meriforelli (SALAR) projekti tdoseminaridel Helsinkis.

Valitoodel osalesid Martin Kesler, Imre Taal, Roland Svirgsten, Andro Truuverk ja Lauri
Saks. Hea koostd0 eest valitoodel oleme tanulikud kolleegidele Eesti Maaulikooli
Veterinaarmeditsiini ja Loomakasvatuse Instituudist.

Asustamisandmed on saadud Eesti Maaulikoolist ja P8lula kalakasvatuskeskusest, andmed
saakide kohta Keskkonnaministeeriumi kalavarude osakonnast ja Pdllumajandus-
ministeeriumi kalamajandusosakonnast. Selle eest neile kdigile tanu.



1. MATERJAL JA METOODIKA

2010. a tehti I6he ja meriforelli noorkalade katsepiitigid 73 joel ja ojal kokku 113
vaatluspunktis.
Katsepuugid tehti elektriagregaadiga enamasti pisivaatluspunktides, mis véimaldavad hésti
jalgida muutusi aastate 18ikes. Pisivaatluspunktid on valitud l&htudes kahest kriteeriumist:

— sobivus I8helaste noorjarkude elupaigaks;

- labipudtavus kahlates (paati kasutamata).

Kvantitatiivse plugi puhul pudti valitud joeldik labi 2 korda. Pultud kalad moddeti 1 mm ja
kaaluti 0,1g t&psusega. MOOdetud kaladel jalgiti visuaalselt haigustunnuste Vvoi
arenguanomaaliate esinemist. Hindamaks asustatud ja looduslikust sigimisest parit kalade
vahekorda registreeriti rasvauime olemasolu vdi puudumine ja jalgiti uimede seisundit, juhul
kui oli teada, et asustatud kaladel oli rasvauim l6ikamata. Jogedes, kuhu oli asustatud
samasuviseid tahnikuid, polnud see vanemate 16he tahnikute puhul kahjuks alati vdimalik,
sest O+ kaladel ei eemaldatud enne sisselaskmist rasvauime. P&hjalikumaks analtiisiks
mittevajalikud kalad lasti tagasi veekokku. Kdigis pldgipunktides maéaérati labiplutud
akvatooriumi pindala ja hinnati elupaiga kvaliteeti (forellile ja I8hele eraldi). Andmete
esitamisel arvutati I6he ja forelli asustustinedus 100 m?2 kohta. J6gede keskmiseks
asustustiheduseks loetakse erinevate putgipunktide asustustiheduste aritmeetilist keskmist.
Varem kasutati joe keskmisena kdikide joest piltud kalade arvukust kdigi joe seirepunktide
summaarse pindala kohta.

Elupaikade hindamiseks koostati uute pulgipaikade kohta kirjeldus. lga labiptutud I6igule
anti elupaiga kvaliteedi vaartushinnang. Elupaiga kvaliteeti hinnati nelja-astmeliselt:

AA — vaga hea kvaliteediga ala (80 samasuvist isendit 100 m?, v&i 20 kahe-aastast laskujat
100 m? kohta).

A — hea kvaliteediga ala (40 samasuvist isendit 100 m?, vdi 10 kahe-aastast laskujat 100 m?
kohta).

B — rahuldava kvaliteediga ala (20 samasuvist isendit 100 m?, v&i 5 kahe-aastast laskujat 100

2
m* kohta).
C — kesise kvaliteediga ala (8 samasuvist isendit 100 m?, v6i 2 kahe-aastast laskujat 100 m?
kohta).



2. Lohe varud

2.1. Okosuisteemsete tegurite mdju
Magevee eluperiood

Elutu keskkonna tequrid

Mdjutegureid on palju ja sageli pole nende tksikmdju eristamine vdimalik, eriti looduslike
faktorite puhul. Olulised on joe morfomeetria, hiidroloogiline reziim, vee temperatuur ja
kemism, pdhja struktuur jm. L6he ja meriforell on kohastunud keskkonnaparameetrite
muutuste kindlale amplituudile. Inimese sekkumiseta on need looduslikud parameetrid
tavaliselt kullaltki stabiilsed. 2002., 2003. ja 2006. a halvendas meriforelli noorjarkude
elutingimusi pdud. Mitmed vaiksemad ojad kuivasid 2006. a taielikult voi suures osas kokku
(Méanniku, Loode, Priivitsa, Lemme, Timmkanali alamjooks, Kaberla, Vainupea) ning
meriforell neis ojades hukkus voi nende arvukus kahanes drastiliselt. 2007. a kahesuvised
forellid neis jogedes puudusid vdi esines ainult moni Uksik isend. 2007.-2009. a olid
veerohkemad ja noorjarkude arvukus 2008. ja 2009. a oli enamasti kdrge. 2010. a pdlvkonnad
olid hoolimata 2009. a sligise kdrgest veeseisust varasemate aastatega vorreldes madalamad.

Pdhjastruktuuri kahjustamine koelmutel leidis aset 2002. a Jagala ja Kunda joes. Alumisest
paisust allavoolu jadvad koelmu ja kasvualad kattusid muda ja liivaga. Tanaseks on
kahjustatud alad suures osas taastunud ja hilisematel aastatel pole selliseid avariisid
tdheldatud. Mdlemas joes hakkas IGhilaste elutingimusi halvendama silmupulik. Viimase
mdju vahendamiseks tehti muudatusi plugieeskirjas.

Eluskeskkonna tequrid

Elutus keskkonnas hakkavad muutuste korral tihti toimima biootilised faktorid. Véikese
vooluhulga korral toitesoolade kontsentratsioon sageli tduseb ja see toob kaasa veetaimestiku
hulga suurenemise. Sama kaasneb ka valgustingimuste paranemisel, mis tuleneb vooluhulga
vahenemisest ja sellega kaasnevast joe madalusest (nt Pirita). Koretaimestik hakkab kinni
pidama setteid ja neid ise surres tekitama. See on hasti ndha Parnu j6es Sindi kérestikul. 2004.
ja 2005. a suvel-stgisel puhastati ja kobestati Sindi koelmuid, kuid 2006. a noorldhe
arvukuses muutusi polnud. Mitmel jargneval aastal (2007, 2008 ja 2010) ei leitud I6he
tahnikuid Gldse. Madal vesi hdlbustab réovlioomadel-lindudel saagi tabamist ja suurendab
I6he ja forelli noorjarkude looduslikku suremust. VVaikese vooluhulga juures hakkavad koprad
aktiivselt paise ehitama ja v@ivad paisualuse veeta jatta ning paisupealse Ule ujutada. Naiteks
Karepa oja keskjooksult kadus forell kopra tegevuse tagajarjel. Selja joes ehitas kobras paise
2006. a Sudise seirepunkti juurde, mida thelgi varasemal aastal pole taheldatud. Hilisematel
aastatel seal paise enam ei olnud. Kopra paisjarvedes vdib hapniku kontsentratsioon olla vaga
madal ning see avaldab mdju ka paisust allavoolu jad&vale joelGigule. Kui veeseis jogedes on
sugisel ja jargneva aasta suvel kdrge on 16he ja forelli pdlvkond tavaliselt arvukam. Kaitsva
puuderea/pddsaste maharaiumine kaldalt parandab valgustingimusi vees ja soodustab
taimestiku arengut, kuid vahendab (htlasi ka I8hilaste toidubaasi, sest viimastele on oluliseks
toiduks puudelt-pddsastelt vettelangevad selgrootud. Uhtlasi muutub jogi ro6vlindudele
paremini ligipaasetavaks. Viimast on margata Pudisoo joel Sae silla kohal.



Meri

Elutu keskkonna tequrid

Forelli kuderdnnet ojadesse ja vdiksematesse jogedesse vdib takistada merevee madal tase.
Kui samal ajal on ka oja vooluhulk vaike, v3ib suue paris suletud olla (nditeks Kaberla 2002.,
2003. ja 2006. a) vOi on seal vesi nii madal, et forell sinna kudeaja algul tdusta ei saa
(Veskijogi 2002., 2003. ja 2006.). Tdsiseid muutusi Okoststeemis toob kaasa pikaajaline
vahene Atlandi vee sissevool voi selle puudumine. VVoimalik, et see on tiheks pohjuseks, miks
vorreldes 1990. aastate algusega annab Neeva IGhe asustamine Soome lahe jogedesse
kaesoleval ajal tagasihoidlikke tulemusi. Téapsemat toimemehhanismi pole valja selgitatud.
Dioksiini sisaldus 18hes on seotud keskkonnamdirkidega. Eesti pole seetbttu |8hepudiki
piiranud, kuid nditeks Taanis on see kaasa toonud suuri muudatusi I6heputgi korralduses.
Alates 2006. a tohib Taanis mula Uhes tikis ainult alla 2 kg (sisusteta kaal) suurust
L&&nemerest périt 16het ning suuremate kalade puhul tohib miua ainult filee vaherasvaseid
osi. (Anon 2010). Selle tulemusena on kalurite huvi I6hepuligi vastu oluliselt vahenenud.

Eluskeskkonnatequrid

L&4nemeres esineb I6hel nn M74 siindroom (vastkoorunud eelvastsete massiline suremine).
Hoolimata ulatuslikest uurimustest, pole siindroomi tekkemehhanismi suudetud taielikult
lahendada. Leitud on, et suremust pdhjustab tiamiini vaegus. Haudemajades saab seda
vannitamisega ravida, kuid mitte looduslikes asurkondades. Sundroomi seostatakse I6he
toitumisega. M74 esineb ka Eesti jogedesse tousval 18hel, kuid kui ulatuslikult, pole teada.
Seda saab tuvastada haudemajas inkubeerimisel pérast koorumist, kuid Eestis on marja vetud
ainult Narva ja Selja joest ja mGlemas on stindroomi téheldatud tksikutel kaladel (Saadre et
al. 2006). Pdlula kalakasvatuskeskuse poolt 2008. a sugisel Narva joest plutud sugukaladel
M74 stindroomi ei esinenud. 2009. a esines M74 sundroom nelja emaskala jarglastel, ehk
10% pudtud sugukaladest. M74 esinemise kohta meriforellil andmeid pole, kuid seda ei saa
valistada.

Teadaolevalt on I6he smoltide ellujddvus meres positiivses korrelatsioonis Uhe- ja kahe-
aastase rdime ja kilu arvukusega. Hallhillge suurema arvukuse puhul on smoltide ellujdavus
vdiksem (Anon 2010). Samuti hairivad hilged 16hepuiiki. Eesti kohta tdpseid andmeid pole,
kuid kalurid kurdavad, et huljeste tekitatud kahjustused saagile ja plugivahenditele kasvavad
igal aastal ja seda esines ka 2010. aastal.

2.2. Varu seisund

Lbhe ja meriforelli varu Eesti vetes iseloomustavad killaltki hésti aastasaagid, mis 2010. a
kohta pole téielikud. Lohe kvoot pole Eesti kaluritele seni olnud pidki piiravaks teguriks ja
meres on meriforelli pultk koguseliselt piiramata. Kehtestatud pdtniste piirarvud on olnud
juba pikemat aega upris stabiilsed (mdrdade puhul on enam-vdhem pisiv pudgile seatud
pluniste arv). Mdlemat liiki piditakse Eestis peamiselt rannikumerest.



Saaki mdjutavad varu suuruse korval oluliselt ilmastikuolud (tormid, jd&olud jm) ning hilge
arvukus. Moddulise I6he arvukus Eesti rannikumeres sdltub suuresti Eestist périneva I6he
plugist véljaspool meie majandustsooni. Seniste margistamisandmete jargi pudtakse
Laanemere kesk- ja lIdunaosas valja arvestatav osa Eestist périnevast I6hest (Paaver et al.,
2006). 2008. a keelati Laanemeres triivvorkude kasutamine ning Eesti vetest périneva IGhe,
nii asustatud kui loodusliku, plik teiste riikide kalurite poolt on mdnevdrra véhenenud.
Samas on jadadngeplik L&&nemere avaosas viimastel aastatel oluliselt intensiivsemaks
muutunud. Meriforelli varule vélisvetes toimuva pligi mdju kohta andmeid pole, sest
meriforelli randed on lihemad kui I6hel ja selle liigi mérgistamist individuaalmargistega on
Eestis véhe tehtud. Eestist parineva meriforelli pidk teise riikide poolt on 16hega vorreldes
kindlasti palju vaiksem.



2.3. Saagid

Eesti kalurite avamere I6hepuik on 1990. aastatel soikunud ja pole viimasel 13 aastal
kiundinud tonninigi (tabel 1). Pdhiliselt pultakse I6het rannikumerest (tabelid 1 ja 2).
Viimasel seitsmel aastal on I6hesaak olnud madalseisus (joonis 1). Maakonniti on senine saak
olnud koéige suurem Harjumaal ja Laane-Virumaal (tabel 2). Saak on tavaliselt parim sugisel,
oktoobris-novembris. Ldhekvoot antakse isendites ja see on senini alarajoonides 28 ja 29
jaanud alakasutatuks. Soome lahes (alarajoon 32) alandati kvooti 2005. aastal ja pérast seda
on kvoot ka suures osas téis pultud. Soome lahe kvoot on eelmise aastaga vorreldes sama,

pdhibasseini kvooti on vahendatud (tabel 1).

Joonis 1. Lohesaak maakondade kaupa 1999-2010 (27. 01. 2011 seisuga).

Tabel 1. Lohesaak (kutseline ja harrastuspiiiik) tonnides merest 1991.—2010. a (1 t tdpsusega nagu
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nduab ICES).
Aasta | P6hibassein, alarajoonid 28,29 EU Soome laht, alarajoon Kokku
32
avameri rannikumeri 26, 28 avameri | rannikumeri

1981 23 0 0 2 25
1982 45 0 0 5 50
1983 55 0 0 3 58
1984 92 0 0 5 97
1985 87 0 0 4 91
1986 52 0 24 0 76
1987 82 0 10 0 92
1988 60 0 19 0 79
1989 67 0 39 0 106
1990 68 0 25 0 93
1991 64 0 22 0 86
1992 19 4 6 3 32
1993 23 4 3 1 32
1994 2 4 3 1 10
1995 4 3 1 1 9

1996 2 4 3 9

1997 1 5 4 10
1998 4 4 8

1999 4 10 14
2000 7 14 21




2001 4 10 14
2002 6 0,3 10 16
2003 3 7 10
2004 3 4 7
2005 2 7 9
2006 2 4 6
2007 2 6 8
2008 1 4 5
2009 1 5 7
2010 1 5 6
Tabel 2. Rannikumeres I6hesaak maakonniti (t) (seisuga 27. 01. 2010).
Maakond 1999 2000 [2001 [2002 [2003 [2004 [2005 |[2006 [2007 [2008 [2009 [2010
Parnumaa 11 [14 Jo9 [11 o5 Jo5 Joe [03 [o4 [o4 Jo3 [o03*
Saaremaa 15 3.2 19 31 19 2.2 1.2 1.2 1.6 0.9 11 0.9*
Hiiumaa 10 [17 J11 [i5 [o9 Jo2 Jo3 Joz2 [o2 [o2 [o3 Jo1*
Ladnemaa 09 [19 [oo [13 [o4 Jo3 [oé [o2 [os5 [o4 [o7 TJos3*
Harjumaa 34 |47 48 |56 [47 [29 [41 [25 |23 [21 |28 [14r
L&éne- 49 [75 o5 |22 [11 o7 |18 [17 [16 [14 o9 [o6*
Virumaa
Ida-Virumaa [10 [o5 [08 [10 [o6 [o3 Jo6 [o5 [12 [o2 [o6 [o3*
Kokku 137 [209 [139 [157 [101 [71 |92 |65 [77 [56 |68 |63

* maakondade kaupa eraldi on esitatud ainult kutseliste kalurite saagid.

Tabel 3. Lohesaak (kutseline ja harrastuspliik merest) ja -kvoot (TAC) isendites 1996.—2010.
a Laanemerest

Aasta Pdhibassein, 28, 29 Soome laht, 32 Kokku
TAC | avamere | ranniku | TAC | avamere | ranniku | 28,29 32
saak saak saak saak

1996 | 9297 263 528 11160 0 396 791 396
1997 | 8471 205 1023 | 10230 0 819 1228 819
1998 | 8471 0 770 10230 22 761 770 783
1999 | 8471 28 741 9300 12 1904 769 1916
2000 | 9297 125 1364 | 8370 66 2823 1489 2889
2001 | 9297 122 819 | 6510 62 1965 941 2027
2002 | 9297 25 1172 | 5580 106 1969 1197 2075
2003 | 9504 16 681 4650 17 1342 697 1359
2004 | 9504 - 596 3255 36 823 596 859
2005 | 9504 - 412 1581 17 1422 412 1851
2006 | 9504 - 350 1581 - 958 350 1308
2007 | 9028 - 432 1581 - 1118 432 1550
2008 | 7528 - 284 1581 - 830 284 1114
2009 | 6523 - 523 1581 116 1433 523 1549
2010 | 6197 - 957 1581 - 1172 957 1172

Mérkus: 2000-2008 rannikumere saak isendites on arvutuslik. EU majandusvoondist pldtud
IGhe on liidetud pbhibasseini avamere saagile. Toodud saagid ei hdlma joepuuki.



Tabel 4. Lohesaak (kutseline ja harrastuspliiik) rannapudgil (t) alarajooniti (27. 01. 2011

seisuga).

ICES alaraj. [1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 [ 2008 | 2009 | 2010
28 20 25 20 24( 14| 19(039( 11 10| 08| pg| 09
29 17| 43| 21| 35| 20| 1.1|104| 07| 10| 07| o9| 14
32 10.0( 14.1| 98| 98| 6.7| 41| 546| 41| 56( 41| 50| 4.0

Kokku 13.7] 20.9( 13.9| 15.7| 10.1( 71| 69| 65| 7.7| 56| 6.8] 6.3

Tabel 5. Harrastuskalastajate I6hesaak jogedes (kg).

Aasta 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Narva j. 390 341 311 268 175 192

Selja j. 86 189 302 423 506 213

Valgejogi 18 0 13 92 101 45

Jagala j. 25 0 121 312 373 120

Pirita j. 0 0 50 235 122 234

Vaana j. 0 0 15 17 6 17

Purtse j. 0 0 0 4 0 85

Kokku 519 530 813 1350 1283 907
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2.4. Hinnang varu seisundile ja prognoosid

Soome laht (32-1, 32-2)

ICES andmete pdhjal moodustavad Soome lahe I6he smoltidest pohilise osa asustatud kalad.
2008. a asustati Soome lahte 777 000 laskujat ja looduslikke laskus 27 000, 2009. a asustati
704 000 laskujat, looduslikke kalu laskus 30 000 (Anon 2010). Soome lahes formeerus varu
varem pohiliselt Soome, Venemaa ja Eesti asustamiste arvel, kuid geneetiliste uuringute jargi
(M-L. Koljonen, Soome) voib Soome lahes kohati arvukalt esineda ka Botnia lahest parit
looduslikku 18het. Enamasti jadb Botnia lahest parit kalade osakaal siiski 10-20% piiresse
(Anon 2009). Geneetilisi uuringuid teostati Soome lahes viimati 2007. a ning uuemaid
andmeid praeguse seisuga saadaval ei ole. Lisaks parines kogu analiisitud materjal Soome
majandustsoonist ja proovid koguti aasta esimesel poolel, seega ei saa neid andmeid Eesti
ranniku pdhiliselt stigisel toimuva pulugi kohta tle kanda.

Soome lahe loodusliku taastootmise maht on viimastel aastatel mdnevdrra langenud, olles
2006. a 47 000, 2007. a 55 000, 2008. a 27 000 ja 2009. a 30 000 laskujat. Languse peamiseks
pdhjuseks on véiksem looduslik taastootmine Kymi j6es. Asustatud laskujate hulk on olnud
suhteliselt stabiilne (Anon. 2010):

2002 — 705 000;

2003 — 650 000;

2004 — 820 000;

2005 — 856 000;

2006 — 742 000;

2007 — 689 000;

2008 — 777 000;

2009 — 704 000 is.

Asustatud 16he osakaal Eesti rannikumeres on jargmine:
2005 — 77%;
2006 — 59%;
2007 — 40%;
2008 — 62%;
2009 — 44%;
2010 — 26%.

Viimase aasta jooksul on huvitaval kombel rasvauimega kalad olnud saakides ulekaalus.
Siiski voib Uldiselt delda, et 18he Eesti rannavetes on pohiliselt asustatud péaritolu. Tagasipulk
Pdlula KKK-s mérgistatud 16hedest Soome lahest on Eestil 59,6%, Soomel 35%, Venemaal
5,4%. Laanemere I6unaosast pulitud 146 Eestis margistatud I6hest oli ainult 3 Eesti kalurite
plutut (Paaver et al. 2006).

VVenemaa rannapiiiigi saak Soome lahest oli 2006. a 450, 2007. a 520, 2008. a 220, 2009. a
170 isendit, Soome saak 2006. a 10798, 2007. a 13683, 2008. a 16377, 2009. a 12507 isendit,
Eesti saak 2006. a 865, 2007. a 1053, 2008. a 1115, 2009. a 1433 isendit (Anon. 2010). Eesti
I6hesaak Soome lahe rannikumeres s6ltub esmajoones Pdlulast KKK poolt asustatud
noorkalade hulgast ning nende ellujadmisest ja véhem looduslikust sigimisest, kuna esimene
uletab teist mitmeid kordi. Sisselasete ja loodusliku taastootmise pdhjal peaks Eesti 16hesaak
Soome lahes 2011. a plsima ldhedasena eelmistele aastatele. Pikemaaegsete ennustuste
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tegemiseks on praegu vaid jargmised andmed: teada on, et 2010. a asustati P6lulast 32 585 2-a
ja 76 601 1-a I6he noorkala. 2011. a plaaniliseks sisselaskeks on 16he Pélula KKK-s praegu
olemas ning mari on pandud inkubeerima 2012. ja 2013. aasta asustamisteks. Lohe saavutab
alamm@ddu teise mereelu aasta (suve) 16puks ja pdlvkond on pidgis valdavalt 2 aastat, st
2010. a laskuvad kalad tulevad pudki 2011. a sugisel ja on pudgivarus ka 2012. a. Seega
moodustavad igal aastal saagi kahe aasta sisselasetest ja looduslikust kudemisest parit kalad,
kes elasid Gle postsmoldi ea ja eluperioodi L&anemere kesk- ja IGunaosas. Mérgistamise
pdhjal annab suurema tagasisaagi 2-aastasena asustatud 16he (Paaver et al. 2006) ja 2004—
2010 oli nende arv sarnane. Peale triivvOrgu pulgi keelustamist 2008. a on L&&nemerel
oluliselt intensiivistunud jadabngedega puik ning I6he pilgisurve avamerel on endiselt suur.
V0ib oletada, et 2011. a stigisel kudema naasvate sugukalade arv pisib sama voi langeb.

Liivi laht (28-5)

LShepulgi voimalused Liivi lahes peaks olema seotud Lati sisselasetega (ca 740 000 kuni 1
milj. aastas) ja sealsete jogede loodusliku 18he laskujate arvukusega. Eesti pole Liivi lahe
vesikonda I6het asustanud 1994 aastast saadik ja Parnu joe looduslike laskujate hulk on
tihine. Eelmise aasta ja tanavuste loenduspliukide pdhjal Parnu jdes 18hele avatud joeldigus
on I6he looduslik taastootmine praktiliselt null. Enamus Eesti I6hesaagist Liivi lahes plitakse
plugiruudust 183, mis viitab Lati paritolule, kuigi margised seda ei kinnita. Kui midagi vaga
jarsult ei muutu, peaks Eesti I0hesaak jadma ka ldhiaastail praegusele tasemele, s.o.
tagasihoidlikuks (Eesti I6hesaak Liivi lahest 2005.—2010. a on vaheldunud 0,3-1,0 t piires).

Saarte avarannik (28-2, 29-2)

Saaremaal ja Hiiumaal I6he kudejogesid ei ole. Avarannikult pidtakse I6het, mis péarineb
Soome, Rootsi, Léti, Eesti, Poola ning Venemaa asustamistest ja kudejogedest. Eesti 16hesaak
2010. a ja edaspidi peaks jaama senisele tasemele, kui just pidgitingimused pole vaga halvad.

Véinameri (29-4)

Vainamerre I6he kudejdgesid ei suubu. Mereala jaab korvale peamistest randeteedest. Saak
on 2005-2010 kdikunud 0,06 ja 0,40 t vahel ja ja&b tdendoselt sinna ka edaspidi.

2.4.1 Pikaajalise prognoosi koostamise vGimalus

Ldhe on siirdekala, kelle varu tugineb asustamistele ja looduslikule taastootmisele. 1,5 aasta
valtel pérast merre laskumist (s.0. alamm@ddu saavutamiseni) mingit teavet nende edasise
saatuse kohta ei ole ja valjapluk algab kohe kui kala on saanud mddduliseks. Pikaajalise
prognoosi koostamise vdimalus praktiliselt puudub. Senini pole pikaajalise prognoosimisega
tegelenud ka ICES 16he ja meriforelli toorihm (WGBAST).

Tehtavad pikemaajalised ennustused on suunatud endise IBSFC I6hekava vGimalikule
taitmisele (kas, kus ja millal saavutatakse 50% tase looduslikus taastootmises). Saagi
prognoosimist see otseselt ei puuduta. Kvoodi kaudu saab kalandussuremust mdjutada ainult
Uks aasta ette (eelmisel aastal méaratakse jargmise aasta kvoot).
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3. LOHE

3.1. Looduslik paljunemine

Ldhe arvukusest kudejdgedes 2009. ja 2010. a annab (levaate joonis 2. 2010. a on samasuvise
I6he arvukus endiselt korge, kuid vanemate 16hede arvukus on enamuses jogedes madalam,

kui eelmisel aastal.
96,9 is/100 m?

60 60 -

50 - 00+ 18he 50 - 0 0+I8he

a0 B vanemad I6hed 40 - M vanemad IShed

30 30 4
20 4 20 -

10 - 10 -

Asustustihedus {is/100m?)

Asustustihedus (is/100m?)

—
)
E—
-

|

.:I

Selja jogi
Valgejogi
Valgejogi ;

Vasalemma jogi |:|

Keila jogi
Kunda jogi
Loobu jogi

Pirita jogi
Parnu jogi
Vaana jogi
Jagala jogi

Keila jogi
Kunda jégi
Loabu jogi

Pirita jogi
Purtse jogi
Parnu jogi

Selja jogi
Vdanajogi

Jagala jogi
Purtse jogi |_-|

Vasalemma jogi

Joonis 2. Léhe asustustihedus (is/100 m2) jégedes 2009. (vasakul) ja 2010. (paremal) aasta
katseputkide pohjal.

Kunda jogi

Kunda jdgi on Uks kolmest algupérase loodusliku 16he populatsiooniga jogedest, mis suubub
Soome lahte. Selles joes on I6he looduslik sigimine olnud kdige edukam ja puudub vaid 1993.
a pblvkond (tabel 6). Lohet on jokke asustatud ainult 1945.-1956. a, kokku 100 000 maimu.
Esimene I8hele (letamatu pais paikneb jdesuudmest vahem kui 2 km kaugusel. Sellest
allapoole jaab umbes 1,9 ha head (vaartusega A-AA) paljunemisala. Enamasti on joes
ulekaalus I6hetdhnikud, kuid tavaliselt ei j&& sellest palju maha ka meriforelli tdhnikute
arvukus. 2008. a oli 0+ (samasuvise) I16he arvukus madal ning 0+ meriforelli arvukus oli palju
kdrgem. Sama kaib ka 2006. ja 2007. aasta kohta. 2009. aastal oli nii 16he kui ka forelli
samasuvised tahnikud vordselt arvukad. Viimase kiimnekonna aasta keskmine laskujate arv
on hinnanguliselt ca 900 isendit, parimal aastal 2100. 2001. a registreeriti kdrgeim O+
tahnikute asustustihedus. 2002. a oli nii 0+ kui > (vanemate) 16he tahnikute asustustihedus ca
3 korda madalam ja 2003. a veelgi véaiksem. Arvukuse vahenemise pdhjustasid 2002. aastal
alumise HEJ paisu remondi kéigus allavoolu vabastatud setted. Koelmutele ja noorjarkude
kasvualadele kandunud setted (peamiselt liiv) taitsid kdik kivide alused varjepaigad ja
koelmud. Setet oli nii palju, et taidetud said isegi jokke tdusnud kudekalade enam kui 2 m
stigavused peatus- ja varjepaigad. Parast paisu pdhjalasu sulgemist hakkas jogi dnneks siiski
setetest puhastuma ning 18he ja meriforell said siiski kudeda, kuid 0+ kalade arvukus jai vaga
vaikeseks — vahem kui 1 is/100 m2. 2003. a sugisel olid kudemistingimused juba rahuldavad
ning 2004. ja 2005. a pdlvkonnad olid arvukamad (tabel 6, joonis 3). 2005. a stgisel avati
jallegi pdhjalask, kuid sama aasta oktoobri I6pul polnud setete allavoolu kandumist mérgata ja
novembri 16puks olid paisul varjad uuesti ees. 2006. a v6ib 18he tahnikute tihedust lugeda
keskmisele lahedaseks, 2007. a jai téhnikute arvukus kdigis kolmes vaatluspunktis
madalamaks kui eelneval aastal. 2008. ja 2009. a laskis korge veeseis teha loendust ainult
uhes pusiseirepunktis. 2009. a pdlvkond oli vdga arvukas. Hoolimata vihmasest stigisest 2009.
a sugisel oli 2010. a pdlvkond vahearvukas.
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Tabel 6. Lohe ja meriforelli noorjarkude tihedus Kunda joes.

Aasta Kaugus joe- L&he noorjargud Forelli noorjargud
kuu suudmest, km n/100 m2 Is.arvn n/100 m2 Is.arvn
0+ > 0+/> 0+ > 0+/>
1992.09 | Lontova 1.1 74 12.9 4276 23.1 6.2 134/39
1993.09 | Lontova 1.1 0 45 0/26 5 12 62/28
1994.08 | Lontova 11 24 0 7/0 1.7 5.2 5/15
1995. 08 | Lontova 11 154 31 50/10 4 6 13/18
1996.08 | Lontova 1.1 22.6 137 37/61 9.6 11.8 26/32
1997.08 | Lontova 11 1.2 215 5/73 7.1 20.6 24/70
1998.08 | Lontova 1.1 13.8 0.9 47/3 13.2 1.2 45/4
1999. 08 | Lontova 11 6.4 18.1 27176 12 11.2 5/47
2000.08 | Lontova 1.1 20.8 7.6 55/20 14.8 3.0 39/8
2001.09. | Lontova 11 30,3 147 105/51 0,9 4,3 3/15
2002. 09. | Lontova 11 13,2 4,9 54/20 12,2 1.2 50/5
2003.08 | Lontova 1.1 0,7 3,6 2/11 0,3 1,0 1/3
2004.09 | Lontova 1.1 23,8 0,3 69/1 334 +D 97/0
2005.08 | Lontova 1.1 53 10,2 13/25 1,2 6,5 3/16
2006. 08 | Lontova 1.1 kanal 10,0 74 23/17 16,9 1,7 38/4
08 | Lontova 1.1 jogi 38,8 28,6 23/17 1,7 1,7 1/1
08 | 1 HEJ alt 7,1 4,0 714 25,2 0 25/0
2007.09 | Lontova 1.1 kanal 6,8 2,6 13/5 11,6 2,6 22/5
09 | Lontova 1.1 j6gi 7,7 7.4 23/22 1.7 13 5/4
09 | I HEJalt 0 2,8 0/6 6,2 2,4 13/5
2008.09 | Lontova 1.1 kanal 3,5 0,4 8/1 27,4 0,4 62/1
2009. 09 | Lontova 1.1 kanal 29,8 0,8 7212 30,2 7,9 73/19
2010. 08 | Lontova 1.1 kanal 1,9 1,2 6/4 10,9 1,9 35/10

D

> forell tabati véljastpoolt pulgipiirkonda
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Joonis 3. LBhe (vasakul) ja forelli (paremal) asustustihedus (is/100 m?2) Kunda joes 1982.—
2010. a.

Selja j6qi

JOgi oli 1990. aastateni nii reostunud, et I6he seal ei paljunenud. Looduslikke I6hetédhnikuid
leiti alles 1995. aastal. Peale seda jai I0he looduslik sigimine ebaregulaarseks ja
vahearvukakas. Ajavahemikus 2002-2004 looduslikku jéarelkasvu ei leitud (tabel 7, joonis 4).
Looduslik sigimine on olnud edukam 2005. aastast peale. 2010. a leiti samasuviseid 16he
tahnikud koikidest pulugipunktidest, kuid 24 km kaugusel suudmest asuvast Arkna
seirepunktist saadi vaid (iksikuid samasuviseid 16he tahnikuid. Peamised kude- ja noorkalade
kasvualad paiknevad 0,5-12 km kaugusel jéesuudmest. Jattes korvale kehvapoolse vee
kvaliteedi, on paljunemiseala kokku 11 ha vaartusega 2—3. Esimene tdke, Pdide pais, jadb
j6esuudmest 34 km kaugusele ja sellest tlesvoolu I6hele sobivat paljunemisala tenéoliselt ei
ole. Tuginedes Kanguri & Wahlbergi (2001) laskujate arvukuse hindamise metoodikale on
praegune laskujate produktsioon hinnanguliselt veidi alla tuhande viiesaja laskuja. Metoodika
ei eelda, et osa kalu vOib laskuda Uhe-aastasena, mistdttu on tdendoliselt reaalne laskujate arv
hinnangust suurem. Kahjuks pole praeguse info p8hjal véimalik hinnata aastaste laskujate
hulka. JOe potentsiaaliks on hinnatud 9000-10000 laskujat (Kangur & Wahlberg, 2001).
Sarnaselt I6hega on ka samasuviste 0+ forelli tdhnikute arvukus joes viimase kolme aastaga
tdusnud (tabel 6), kuid vanemate kalade arvukus on endiselt vdga madal. See viitab Uhe-
aastaste laskujate suurele hulgale.

Tabel 7. Lohe ja meriforelli noorjarkude tihedus Selja joes

Aasta Kaugus jéesuudmest, km L6he noorjargud Forelli noorjargud
kuu n/100 m? Is.arvn n/100 m? Is.arvn
0+ > 0+/> 0+ > 0+/>
1993.09 | Karepa  paadiga 0-0.3 0 0 0/0 0 +9 0/17 7Y
1995. 09 Karepa 0.8 1.3 6.5 3/15 1.3 1.7 3/4
1996. 08 Karepa 0.8 0 0.4 0/1 0.4 4.3 1/10
1997.05 | Karepa paadiga 0-0.3 0 0/+ 0//0/8% 0 +9 0/9
08 Karepa paadiga 0-0.3 0 0 0/0 0 0 0/0
06 Karepa 0.8 0 0 0/0 0 0.3 0/1
08 Karepa 0.8 0 0 0/0 0 0.3 0/1
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1998. 08 Karepa  paadiga 0-0.3 0 0 0/0 0 +2 0/1
08 | Varangu paadiga 10-12 0 0 0/0 +2 +2 7/5
1999.05 | Karepa  paadiga 0-0.3 0 0/+ 0/4 0 +9 0/4
08 | Karepa paadiga 0-0.3 0 0 0/0 0 +9 0/2
08 Karepa 0.8 + 0 1/0 0 0 0/0
06 | Rutja 3 0.2 0/5.89 1//0/299 0.2 0 1/0
09 | Sudise 75 0 0/11.2% 0//0/67 9 2.8 42 17/25
05 | Pehka 9 0 0 0/0 0 +9 0/1
06 | Pehka 9 0 0/19.29 0//0/229 0 0 0/0
05 Varangu 12 0 0 0/0 0 0 0/0
06 | Varangu 12 0 0/329 0//0/299 0.1 0.1 1/1
09 | Varangu 12 0 0/8479 0//0/239 13.6 3.6 37/10
2000.08 | Sudise 75 32 0/059 20//0/3 9 228 7.1 145/45
08 | Varangu 12 0 0,323% | o//2129 29.5 0.4 156/2
2001.09 | Sudise 75 2,5 7,2 8/23 1,6 0,6 5/2
09 | Pehka 9 0 +2 0/7 +2) +2 219
09 | Varangu 12 03 0,3/2,4% IR 17,0 1,0 49/3
2002.09 | Karepa 0.8 0 0 0/0 0 + 0/1
09 | Sudise 7.5 0 0 0/0 4,2 16,7 15/59
09 | Varangu 12 0 02,09 0//0/3% 2,6 3,3117,19 | 4//5/267Y
2003.08 | Karepa 0.8 0 0 0/0 0 020029 | o/1/1?
08 | Sudise 75 0 0 0/0 0 0,9/01% | o/en?
08 | Varangu 12 0 0,2/2,6% 0// 1/11 0 02,19 0//0/9%
2004.09 | Rutja 3 0 1,6/0,5 o/f 319 0 1,1/191° | 0//2/36°%
09 | Varangu 12 0 0/0,3 0//0/19 1,8 0 2/0
2005.08 | Rutja 3 33 3,9/3,9 5//6/6 © 2,0 0,6 31
08 | Sudise 7.5 5,8 2,5 16/7 9,4 2,5 26/7
08 | Varangu 12 4.2 1,6/0,8 16//6/39 39 0 15/0
08 | Arkna 24 2,0 0 2/0 235 2,0 2412
2006.09 | Rutja 3 1,6 1,6 212 0 0 0/0
09 | Sudise 75 2,2 0,6/0,6 11//3/39 0,4 0,6 213
09 | Varangu 12 0 on 0//0/49 05 0 2/0
2007.09 | Rutja 3 1,2 0,6 2/11 9,2 0 16/0
09 | Sudise 75 0 0 0/0 26 0 80/0
09 | Varangu 12 0 0/0,5 0//0/2 41 0 15/0
09 | Arkna 24 0 0 0/0 84,1 0,8 105/1
2008.09 | Rutja 3 21,4 4329 15//3/29 7.1 0 5/0
09 | Sudise 75 29,2 9,7 51/17 17,7 0 31/0
09 | Varangu 12 371 0 71/0 16,2 05 311
2009. 09 | Rutja 3 221 | 131279 | 41/25/59 0 0 0/0
09 | Sudise 75 21,4 0,7/0,49 58/2/19 6,3 1,1 1713
09 | Varangu 12 273 2,8 7718 11,7 39 33/11
09 | Arkna 24 0 01,29 0/0/19 82,8 0 70/0
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2010.09 | Rutja 3 3,9 1,6 10/4 0,4 0,4 1/1
09 | Sudise 75 23,5 8,8 80/13 2,4 0,9 8/3
09 | Varangu 12 41,2 2,3 12477 0 2 0/6
09 | Arkna 24 17 0 3/0 13,7 16,1 23/28

Y Forellid pikkusega 148-345 mm olid enamuses hdbedased isaskalad jooksva niisaga, mereelu

aastaid 1

2 Piitigiala pindala pole maératud

¥ Looduslikud kalad / asustatud kalad

9 Looduslikud kalad 0+ // looduslikud kalad > / asustatud kalad
% Rasvauimega kalad / rasvauimeta kalad
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Joonis 4. L&he (vasakul) ja forelli (paremal) asustustihedus (is/100 m?) Selja joes 1978.—2010. a.

Loobu joqi

Léhe sigimine Loobu j6es on (ldiselt ebaregulaarne ja enamasti vahearvukas. Paljudel
aastatel pole jOest Uihtegi samasuvist I10het saadud (tabel 8). Esimene téielik randetoke I0hele
ja meriforellile on Joaveski pais 10 km kaugusel joesuudmest. Paisust allavoolu jaab 18hele ja
forellile sobivat koelmuala ligikaudu 10 ha. 2002. a alustati 16he noorjérkude asustamist
jOkke. Kuna asustatud 0+ 18hedel rasvauime ei l8igatud, polnud 2003.—2005. a looduslikke ja
asustatud kahesuviseid tahnikuid selle tunnuse jargi v8imalik eristada (joonis 5). Loodusliku
I6he noorjarke (0+) leiti 2007. a ainult Vihasoolt ja neid oli rohkem kui 2006. a, eriti Vihasoo
| vaatluspunktis. Vihmaste aastate t6ttu on muidu veevaeses Loobu joes olnud [6he
sigimistingimused head ning 2008.—2010. a I6he pdlvkonnad arvukad. 2009. ja 2010. a leiti
esimest korda samasuviseid I6he tahnikuid ka I6he sigimiseks ebasoodsas Joaveski
seirepunktis. Seirepunkt asub Joaveski astangutest vahetult allavoolu asuvas I8igus, kus
voolab nn. Joaveski HEJ sanitaarvooluhulk (mis peaks olema 0,46 m®/s, kuid on peaaegu alati
alla 0,1 m*/s). Hinnanguliselt laskus 2010. a kevadel Loobu joest ligikaudu 8500 ning 2011. a
kevadel laskub ligikaudu 4000 18he laskujat.
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Tabel 8. Ldhe ja meriforelli noorjarkude tihedus Loobu joes.

Aasta Kaugus joe- L6he noorjargud Forelli noorjargud

kuu suudmest, km n/100 m? Is.arvn n/100 m? Is.arvn
0+ > 0+/> 0+ > 0+/>

1990. 08 | Vihasoo 2 0 4.5 0/28 2.3 4.6 15/29
1994, 08 | Vihasoo 15 1.2 2.8 7/16 2,4 3,8 14/22
1995. 08 | Vihasoo 15 0.2 0.2 1/1 5.6 5.2 29/27

08 | Vihasoo 2.3 4.4 1.1 33/8 +1 +1 +

1996. 09 | Vihasoo 15 0 0.4 0/2 10.1 8.6 53/45
09 | Vihasoo 2 0 3.7 0/20 3.0 7.0 16/38

09 | Porgaste 5.2 0 0.7 0/3 2.4 5 10/21

09 | Joaveski 10 0 0 0/0 +1 +1 7/11
1997. 09 | Vihasoo 15 0 0 0/0 16.5 5 86/26

09 | Vihasoo 2 0 +7 0/3 +1 +1 +
1998. 07 | Vihasoo 15 0.3 0 1/0 34 15 11/5
09 | Vihasoo 2 0 0 0/0 19 3.3 34/6
1999. 08 | Vihasoo 15 1.9 1.9 4/4 5.8 6.7 12/14
08 | Vihasoo 2 185 0.3 56/1 11.9 20.5 36/62

10 | Porgaste 5.2 4.6 0 5/0 6.5 0 7/0

10 | Joaveski 10 0 0 0/0 0.5 0.5 1/1

10 | Loobu 26 0 0 0/0 0 24.6 0/44

2000. 08 | Vihasoo 15 0.9 0.6 3/2 0.6 0 2/0
08 | Vihasoo 2 0.7 0.8 4/5 1.7 1.7 10/10

08 | Porgaste 5.2 0 1.1 0/3 0.4 2.9 1/8

10 | Joaveski 10 0 0 0/0 0.5 0.5 1/1
2001. 09 | Vihasoo 15 0 0 0/0 5,2 0 14/0

09 | Vihasoo 2 0 0,7 0/2 1,0 2,7 3/8

09 | Porgaste 5.2 0 0,3 0/1 3,1 1,2 10/4

09 | Joaveski 10 0 0 0/0 0 0,1 0/1
2002. 09 | Vihasoo 15 0 0 0/0 7,1 7,8 19/21
09 | Vihasoo 2 0 0,2 0/1 2,0 71 9/32

09 | Porgaste 5.2 0,4 0 1/0 6,2 3,1 16/8
2003. 08 | Vihasoo 15 0 4,0 0/12 3,4 0,3 10/1

08 | Vihasoo 2 0 2,9/717 0//7/17 9 1,3 1,7 3/4

08 | Porgaste 5.2 0 1,017,479 0// 2/33 9 0 0 0/0

08 | Joaveski 10 0 0 0/0 0 0,8 0/2
2004. 09 | Vihasoo 15 1,7 47 6/16 6,1 0,6 21/2
09 | Vihasoo 2 0,3 5,3/0,6 1// 19/2 4,5 1,1 16/4

09 | Porgaste 5.2 2,9 43799 4//6/11 9 2,9 0 4/0

09 | Joaveski 10 0 0 0/0 4,2 3,3 9/7
2005. 08 | Vihasoo 15 0 1,8/0 Y 0//5/0 ¥ 4.4 1,1 12/3
08 | Vihasoo 2 0 10,0/1,19 0// 2713 ¥ 7.4 1,8 20/5

08 | Porgaste 1 5.2 14,8 14,8/10,5° | 24// 24/17 9 10,5 1,2 17/2

09 | Porgaste Il 7.7 1,6 8,5/0,3 % 5//27/1 9 9,5 0,6 30/2

09 | Joaveski 10 0 0 0/0 22,3 0 34/0
2006. 09 | Vihasoo 15 14 0 4/0 4,7 0,7 13/2
09 | Vihasoo 2 1,2 1,7 3/4 21,4 29 51/7

09 | Porgaste | 5.2 0,8 5,6 2/14 8,6 1,2 22/3

09 | Porgaste Ill 8.5 0 0 0/0 0,4 1,7 1/4

09 | Joaveski 10 0 0 0/0 7,0 0,8 9/1
2007. 08 | Vihasoo 15 8,4 0 29/0 4,1 1,8 14/6
09 | Vihasoo 2 2 0 7/0 74 57 26/20

09 | Porgastel 5,2 0 0/4 0//0/10 2,4 3,2 6/8

09 | Porgaste Il 7,7 0 0 0/0 1,1 3,6 3/10

09 | Joaveski 10 0 0 0/0 0 0,5 0/1
2008. 09 | Vihasoo 15 1,2 0,8 3/2 18,1 0,8 46/2
09 | Vihasoo 2 10,8 0 15/0 39,86 2,9 55/4
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09 | Porgastel 52 | 230 0/2,9% 241/ 0/3 9 45,1 1,9 47/2
09 | Joaveski 10 0 0 0/0 135 0 23/0
2009.09 [ Vihasoo 15 0 1,2 0/4 135 54 45/18
09 | Vihasoo 2 9,6 18,8/2,29 22/43/5 9 12,3 14 28/32
09 | Porgastel 52 | 53,6 29/719 98/53/13 ¥ 115 10,4 21/19
09 | Joaveski 10 4 0 18/0 4 1.2 10/3
2010.08 | Vihasoo 15 0,3 05 12 2,4 5,6 9/21
08 | Vihasoo 2 10,5 97 26/24 133 11,3 33/28
09 | Porgastel 52 | 914 12,1 159/21 2,3 6,3 4111
09 | Joaveski 10 5 0,5 11/1 0 14 0/3

U Pliigiala pindala pole maaratud.
¥ Rasvauimega I6he / asustatud I5he.
“ Looduslik 16he 0+ // rasvauimega I8he/asustatud I5he.
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Valgejoqi

Ajavahemikul 1976-1998, kui jogi oli tugevasti reostunud, 18he Valgejdes ei paljunenud.
Vahe oli sel perioodil ka meriforelli. Looduslikke 0+ 16hetdhnikuid leiti esmakordselt 1999. a
ning siis esines tahnikuid koéigis vaatluspunktides, mis jaid Kotka tammist allavoolu (tabel 9,
joonis 6). 2008. a seirepiitigi tingimused olid rasked — korge veetase, kiire vool, halb
néhtavus. Noorjarkude arvukus vdis olla suurem, kui katseplik naitas. Enamasti on 0+ I6he
asustustihedus suurim Vanaveski bussipeatuse lahedal (mdni km enne Loksat. See on
vaatluspunkt, mis valiti “lastelaagri” asemele. Viimane oli poolsuletud territooriumil ja sinna
pads oli tulikas. 2009. a oli keskmine samasuviste 16hede asustustihedus Valgej6es 18 is/100
m?, ehk rekordiliselt kdrge. 2010. a oli 0+ I8he keskmine asustustihedus oluliselt madalam
(4,8 is/100m?). Esimene tiielik randetdke on Kotka tamm, 9 km kaugusel jéesuudmest.
Tammist allavoolu ja&b vahemalt 1,5 ha paljunemisala (vaartus A), mis jaguneb 7 I8igu vahel.
Laskujate praegune toodang kiudib parimatel aastatel viiesajani. Ulatuslik potentsiaalne
paljunemisala jaab toketest (Kotka, Nommeveski) lesvoolu, kust laskuvate I6hede hulk vdiks
olla kuni 15 000 (Kangur & Wahlberg 2001). Kotka paisule kalap&ésu rajamisega seotud
kiisimused pole senini lahendust leidnud.
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Tabel 9. Ldhe ja meriforelli noorjarkude tihedus Valgejoes.

Aasta Kaugus joe- L6he noorjargud Forelli noorjargud
kuu suudmest, km n/100 m2 Is. arv n n/100 m2 Is. arv n

0+ > 0+/> 0+ > 0+/>
1990. 08 | Kotka 8.8 0 0 0/0 6.2 1.1 29/5
1995. 09 | Kotka 8.8 0 0 0/0 0 +2 07
1996. 09 | Kotka 8.8 0 0299 0//0/10 9 2 34 7/12
09 | Loksa 1 0 0/1.67 0//0/5% 1.2 1.2 414
1997. 09 | Kotka 8.8 0 0/0.87D 0//0/5% 0.3 0 2/0
1998. 09 | Kotka 8.8 0 0 0/0 0 +2 0/2
1999. 10 | Loksa 1 1.8 0/0.4 7D 5//0/1% 0 0.4 0/1
10 | Lastelaager 8 5.0 0 5/0 1.0 0 1/0
08 | Kotka 1 2.2 0 16/0 0.1 0.1 1/1
10 | Kolga 13 0 0 0/0 0 0 0/0
10 | Ndmmeveski 18 0 0 0/0 0.2 0 1/0
10 | Vanakila 24 0 0/0.79 0//0/3% 0.2 0.5 1/2
10 | Suru 36 0 0/057 0//0/5% 0 0.1 0/1
10 | Sika 50 0 0/4.87 0// 0/26 0 0 0/0
2000. 06 | Loksa 1 0.3 25 1/9 0 0 0/0
10 | Lastelaager 8 0 1.7 0/5 0 0 0/0
10 | Kotka 8,8 0 0.5 0/2 0 3.0 0/12
10 | Vanakila 24 0 0/0,8 0//0/1° 0.8 1.7 1/2
10 | Sika 50 0 0/1.67 0//0/9% 11 0.2 6/1
2001.09 | Loksa 1 2,3 2,3 717 0,7 0 0/0
09 | Lastelaager 8 10,9 2,4 36/8 0,6 0 2/0
09 | KotkaHEJ 84 +2 0 4]0 +9 +9 1/3
09 | Kotka 8,8 0 0 0/0 0,2 04 1/2
2002. 09 | Loksa 1 7.1 0 3/0 0 0 0/0
2003.08 | Loksa 1 0,3 0,7 1/2 0 0,3 0/1
08 | Lastelaager 8 0 1,0 0/2 0 0 0/0
08 | KotkaHEJ 84 0 0 0/0 0 + 0/1
2004. 09 | Loksa 1 0 44 0/10 1,3 04 31
09 | Lastelaager 8 13 0,79 2/4 33 0 5/0
2005. 08 | Loksa 1 44 2,679 17/10 0 0 0/0
08 | Vanaveski 4,5 9,5 429 18/8 0,5 2,1 1/4
08 | KotkaHEJ 84 2,9 2,39 9/7 2,6 0,3 8/1
2006. 09 | Loksa 1 8,7 0.7/0,2 37//3/19 33 0,7 14/3
09 | Vanaveski 45 12.4 2,8/1,4 27116/3% 55 0,5 12/1
09 | KotkaHEJ 84 8,2 43 21/11 0,8 0,8 2/2
2007.08 | Loksa 1 20,1 4,6 66/15 7.9 1,2 26/4
08 | Vanaveski 4,5 0 8,0 0/21 1,9 49 5/13
08 | KotkaHE] 84 0 2,5 o/ 4 04 11/1
2008. 09 | Loksa 1 2,7 35 719 15 46 4/12
09 | Vanaveski 4,5 9,2 5,8 11/7 5,8 0,8 6/1
09 | KotkaHEJ 84 5,4 0 5/0 54 0 5/0
2009. 09 | Loksa 1 8,8 5,9 30/20 0,9 15 3/5
09 | Vanaveski 4,5 38 5,8 39/6 1 0 1/0
09 | KotkaHEJ] 84 7.3 3 29/12 1,8 0,5 72
2010. 08 | Loksa 1 1,3 4.4 9/13 4,7 1,3 14/4
08 | Vanaveski 45 10,1 9,6 22/21 2,8 6 6/13
08 | KotkaHE] 84 1,4 2,1 6/9 0,2 1,2 1/5

Y Looduslik I8he / asustatud I6he.
2 Piiigiala pindala pole méaératud.
% Looduslik 18he 0+ // looduslik 16he > / asustatud I&he.
“ Rasvauimega kala.
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Joonis 5. Lohe (vasakul) ja forelli (paremal) asustustihedus (is/100 m?) Valgejoes 1995.—
2010. a.

Jagala joqi

Lohe looduslik sigimine Jagalas seiskus Kehra tselluloosi ja paberitehase heitvete jokke
suunamise tulemusena. Esmakordselt leiti 16he looduslikke tahnikuid 1999. aastal. P&lulast
hakati jokke laskma kahe-aastaseid 16he tdhnikuid alles 1998. a ning arvestades mereelu
kestust (emastel vahemalt kaks suve) ei saanud need kalad olla P&lula asustatud. 2001. a oli
neid juba paris arvukalt (tabel 10). 2002. a HEJ pdhjalasu taastamise kaigus maeti kogu
Linnamée paisu alune ca 1-1,5 ha I6he paljunemiseks veidigi sobiv ala muda alla. 2003. a
suvel korrastati paisualust kudemisala ning muda oli juba paljudest kohtadest voolu poolt &ra
kantud. Korrastatud alalt 2003. a stgisel tahnikuid ei saadud, kuid 2004. ja 2005. a leiti
sellest 16igust vahesel madral samasuviseid 16he tdhnikuid. Lohe sigimisalale oli paigaldatud
hulgaliselt silmuma&rdu, mis muutsid voolukiirust ja kogusid setet, halvendades seega I6he
elutingimusi. Jagala jogi oli endises IBSFC I6hekavas kirjas kui potentsiaalne siirdekalade
sigimisjogi. Arvestades ebaedu I6he loodusliku sigimise taastamisel ndib j6e praegune
potentsiaal véaga tuhine. 2006. a seireplik Jagalal ebadnnestus, sest kdrge merevee seisu tottu
oli nahtavus nulli lahedane. Silmupludja snade jargi oli moérras esimestel ndudmistel 0+
I6hepoegi, kuid edasi need kadusid. Elektriagregaadiga saadi vaid tks kahesuvine I6he. See
oli esimene selles vanuses IBhepoeg, kes 14 aasta jooksul on saadud. 2007. a
vaatluspunktidest 18het ei leitud, kill saadi 1 0+ isend véljastpoolt pulgipiirkonda (tabelis
maérgitud +, nagu ka 2006 a. I6hed). 2008. a, paisule lahemale jaavalt alalt tehtud plugil saadi
0+ I8hetdhnikuid Gllatavalt palju. 2009. a tabati kdigest Giks samasuvine, kaks kahesuvist ja
Uks asustatud 18he. 2010. a esines joes taas vahearvukalt 0+ IGhet.

Tabel 10. L6he ja meriforelli noorjarkude tihedus Jagala joes.

Aasta Kaugus joe- L6he noorjéargud Forelli noorjargud
kuu suudmest, km n/100 m? Is. arvn n/100 m? Is.arvn
0+ > 0+/> 0+ > 0+/>
1991.05 | Linnamée 1.5 0 0 0/0 0 0 0/0
1992.09 | Linnamée 1.5 0 0 0/0 0 0 0/0
1994 | Linnamae 1.5 0 0 0/0 0 0 0/0
1997.10 | Linnamée 1.5 0 0 0/0 0 0 0/0
1998. 11 | Linnamde 1.5 0 0 0/0 0 0 0/0
1999.08 | Linnamée 1.5 <1 0 2/0 0 0 0/0
2000. 11 | Linnamée 1.5 0 0 0/0 0 0 0/0
2001.09 | Linnamde 1.5 16,2 0 38/0 0,4 0 1/0
2002. 10 | Linnamde 1.5 0 0 0/0 0 0 0/0
2003.06 | Linnaméde 1.5 0 0 0/0 0 0 0/0
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2003.06. | Linnamae 1.5 0 0 0/0 0 0 0/0
2004. 10. | Linnamde 15 0,5 0 1/0 0 0 0/0
2005. 10 | Linnamae 1.5 1,9 0 6/0 0 0 0/0
2006. 09 | Linnamae 1.5 + + 0/1 0 0 0/0
2007.08 | Linnamiae 1,5 + 0 1/0 0 0 0/0
2008.09 | Linnamiae 1,5 6,6 0 31/0 0 0 0/0
2009. 09 | Linnamae 15 0,4 0,9/0,47 1/2/1Y 0 0 0/0
2010.09 | Linnamiae 1,5 43 0 10/0 0 0 0/0

Y Looduslik 16he 0+/ looduslik 16he>/ asustatud I&he.
2 Looduslik 18he>/ asustatud I&he.

Pirita joqi

Pirita joe I6he ja meriforelli populatsioonidele sai saatuslikuks pdhilise vooluhulga suunamine
kanali kaudu Vaskjalast Ulemiste jarve. Veehaare valmis 1970. a ja parast seda I6he ja
meriforelli paljunemine Piritas peaaegu lakkas. Kui 1966. a piidsid harrasuskalamehed Pirita
jOest 162 I6het ja 18 meriforelli, siis 1971. a piuti vaid 1 I6he ja 1 meriforell. Paljunemiseks
sobivaimad alad paiknevad Lukati, Kloostrimetsa, Iru, Saha-Loo (Venekiila) ja Lagedi kohal.
Kokku esineb alamjooksul 9,6 ha karesikke kvaliteediga AA—C. Esimeseks randetdkkeks on
Vaskjala pais, kust kdrge veetaseme juures v@ivad I6he ja meriforell Ule hiipata (taheldati
2004. a siigisel). Ulevalpool Vaskjala paisu on I6hele sobivat sigimisala Kose-Uuemdisal (0,1
ha) ja Kosel (0,4 ha).

Uheksakiimnendatel oli 16he ja forelli noorjarkude arvukus joe alamjooksu peamistel
karestikel véga véike. Esimene arvukam pdlvkond esines 1999. a (tabel 11). Alates 2004. a on
looduslikku 0+ 18het igal aastal esinenud (joonis 6). Jokke asustati 2002.—2004. ja 2007. a
sugisel 16ikamata rasvauimega 0+ 16het ja seetdttu pole loodusliku ja sisselastud kahesuviste
I6hede puhul kindel eristamine v@imalik. L&ikamata rasvauimega grupp koosneb seega
looduslikust ja 0+ vanuses asustatud I6hest. 2005. ja 2008. a oli neid kalu arvukalt VVenekiila
juures, kuhu 0+ 18het 2004. ja 2007. a asustati. Seda vOGib vdita arvestades, et sealt eelnevail
aastail (2001-2003 ja 2006, 2007) looduslikku samasuvist I6het ei leitud. Samuti oli suur
kahesuviste forellide asustustihedus 2008. a Kloostrimetsa seirepunktis tingitud 2007. a
sugisel samasse piirkonda asustatud samasuviste forellide tottu. 2008. a esines siiski
looduslikku samasuvist 16het kdikides seirepunktides (keskmiselt 10,2 is/100 m2),
rekordiliselt korge asustustihedus oli Likati seirepunktis (25,3 is/100 m2). Seoses meriforelli
koelmualade uuringuga teostati Pirita joes 2009. a tavalisest rohkem seirepliike (Vaskjala
paisust allavoolu kokku seitsmes kohas). Samasuvist 18het esines kdigis plugipunktides, kuid
suurim oli asustustihedus taas Lukati pulgildigus. Seal oli samasuvise 18he asustustihedus
56,2 is/100 m? kohta. Nii kdrget asustustinedust pole Pirita joes kunagi varem md&detud.
2010. a tabati 0+ 16het kdikidest seirepunktidest, kuid véhearvukalt (tabel 11 ja joonis 6).

Meriforelli asustustihedus Pirita joe alamjooksu karestikel on enamasti vdga madal
(keskmiselt alla 2 is/100 m?). Kuna karestikuline alamjooks on soojaveeline ja valdavalt
avatud kallastega sobib see pigem I8hele kui forellile. Siiski oli 2008. a 0+ forelli arvukus
Pirita j0e kohta erakordselt korge (keskmiselt 7,4 is/100 m?), esinedes kolmes seirepunktis
neljast. Rekordiliselt korge oli asustustihedus Lukati punktis (23 is/100 m?2). 2009. a oli
samasuvise forelli keskmine asustustihedus 2,6 is/100 m“ ja 2010. a 1,4 is/100 m?.

Laskuvate I6he noorjarkude arvukust on margistamiskatsete abil hinnatud 2006. a alates

(joonis 7). Looduslike I6he laskujate arv oli 2008. a hinnanguliselt 2475 isendit, mis
moodustab ligikaudu 25% potentsiaalsest voimalikust. 2009. a oli laskujate hulk 5700 isendit
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ehk 59% potentsiaalist (Kangur & Wahlberg, 2001). Meriforelli laskujate arv 2009. a oli
hinnanguliselt 2100 isendit. Nii meriforelli kui ka I6he laskujate suur arvukus tuleneb osaliselt
ka 2007. a sugisel asustatud samasuviste 16he ja forelli tdéhnikute arvelt. Kuna neil kaladel
rasvauime dra ei 18igatud, polnud looduslike ja asustatud kaladel véimalik vahet teha. 2010. a
oli 16he laskujate hulk 8463 (SE 1335) ja forelli laskujaid oli 2300 (SE 432).

Tabel 11. Lohe ja meriforelli noorjarkude tihedus Pirita joes

Aasta Kaugus joe- L8he noorjargud Forelli noorjéargud

kuu suudmest, km n/100 m2 Is. arvn n/100 m2 Is. arv n
0+ > 0+/> 0+ > 0+/>

1992.09 | Iru 11 1.9 0.7 8/3 0.5 0.2 2/1
09 | Kloostrimetsa 5 0 0 0/0 0 0 0/0
1994. 09 | Iru 11 0 0 0/0 0 0 0/0
1995. 08 | Liikati 3 0 0 0/0 0 0 0/0
09 | Iru 11 0 0 0/0 0 +9 0/1

09 | Lagedi 16 0 0 0/0 0 0 0/0

09 | Lagedi 18 0 0 0/0 0 0 0/0

09 | Vaskjala 24 0 0 0/0 0 0 0/0
1996.09 | Iru 11 0 +2 0/1 0 0 0/0
1998. 08 | Liikati 3 0 0 0/0 0 +9 0/2
08 | Iru 11 0 0 0/0 0 0 0/0
1999. 09 | Liikati 3 1.3 0/+Y 6/0/1% 0 2.7 0/6
09 | Kloostrimetsa 5 3.6 0/21.49 10/0/59%) 0 0.7 0/2

08 | Iru 11 15 0/0.6Y 27/0/1% 0.6 0.6 1/1

08 | Lagedi 16 8.6 0/25.79 12/0/36% 5.0 0 7/0

09 | Vaskjala 24 0 0/0.87 0/0/7° 0 0 0/0
2000. 08 | Kloostrimetsa 5 0 0.2/0.4Y 0/1/2% 0 0 0/0
08 | Iru 11 0 17 0/10 0 0.2 0/1

08 | Lagedi 16 0 0.6/1.0Y 0/2/3 0.6 0 2/0

08 | Vaskjala 24 0 0/0.49 0/0/3% 0 0 0/0
2001.10 | Likati 3 0 0,3 0/1 0,3 0,6 1/2
10 | Kloostrimetsa 5 1,2 0,5/2,2Y 5/2/9% 0,7 0 3/0

10 | Iru 11 48 0,5 9/1 0 0 0/0

10 | Venekila 12,5 0 0/0,57 0/0/1% 6,2 2.2 11/4

10 | Lagedi 16 0 0/0,5Y 0/0/2% 0,2 0,7 1/3

10 | Vaskjala 24 0 0 0/0 0,1 0 1/0
2002. 09 | Likati 3 0 0 0/0 0 2,5 0/9
09 | Kloostrimetsa 5 0 0,6 0/3 0 0,8 0/4

09 | Iru 11 0 1,1 /7 0 0 0/0

10 | Venekiila 12,5 0 0/0,87 0/0/8% 1,4 6,4 5/23

10 | Lagedi 16 0 0/0,29 0/ 0/1% 1,1 08 5/4

10 | Vaskjala 24 0 0 0/0 0 0 0/0
2003. 10 | Likati 3 0 0,3 0/2 0 0,4 0/3
10 | Kloostrimetsa 5 0 2,5/0,57 0/ 15/3% 0 0 0/0

08 | Iru 11 0 0,1/0,19 0/ 1/1% 0 0 0/0

08 | Venekiila 12,5 0 5,4/0,99 0/ 12/29 0 18 0/4

09 | Lagedi 16 0 3,0/0,47 0/ 719 0 0,9 0/2

09 | Vaskjala 24 0 0,3 0/1 0 0 0/0
2004.10 | Likati 3 0,7 35 1/5 0 0 0/0
10 | Kloostrimetsa 5 0 0,7 0/2 0 0 0/0

08 | Iru 11 0 0 0/0 0 0 0/0
2005. 09 | Likati 3 14.4 6,5 40/18 0 0 0/0
09 | Kloostrimetsa 5 7.8 2,6/0,79 21/7/2% 0,4 0 1/0

09 | Iru 11 20,9 0,7/0,79 60/2/29 0 0 0/0

09 | Venekila 12,5 15 26,8/7,79 2/35/109 2,3 0,8 4/1
2006. 09 | Likati 3 41 3.3 11/9 0 0 0/0
09 | Kloostrimetsa 5 0,7 0,7/0,357 212119 0 0,35 0/1

09 | Iru 11 15,2 1,1/0,8Y 54/4/3% 11 0 4/0

09 | Venekiila 12,5 0 0,9/3.4 0/2/8 5,2 0,4 12/1
2007.08 | Liikati 3 5 2 20/8 0 0 0/0
08 | Kloostrimetsa 5 3,6 0,6/0,317 11/2/1%9 0 0 0/0

08 | Iru 11 0 4,2 0/14 0 0 0/0
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08 | Venekiila 12,5 0 0,3/4,917 0/1/17% 0,6 0,6 22
2008. 09 | Likati 3 25,3 0 34/0 23,0 3,7/0,79 31/5/1%
09 | Kloostrimetsa 5 14 0,7 2/1 3,4 14,3 5/21
09 | Iru 11 12,5 7.1 21/12 0 0 0/0
09 | Venekiila 12,5 16 12,9 1/8 32 0 2/0
2009. 09 | Likati 3 56,2 11,5 122/25 1,4 32 37
09 | Kloostrimetsa 5 0,4 2,8 1/7 0 1,2 0/3
09 | Laiakila 8 14,2 14,2 29/29 2 2 414
09 | Iru 11 37,9 9,3 102/25 0 0 0/0
09 | Venekiila 12,5 0,4 0,4/4,39 1/1/129 14 0 4/0
09 | Lagedi 17 5 0,2 21/1 21 0,2 9/1
09 | Vaskjala 24 0,5 0 1/0 11 0,5 21/1
2010. 09 | Likati 3 2 57 5/14 0 0 0/0
09 | Kloostrimetsa 5 47 1,6 9/3 0 1,6 0/3
09 | Iru 11 10,5 8,1 31/24 0 0,3 0/1
09 | Venekiila 12,5 49 0,8 13/2 1,9 2.7 5/7

Y Looduslik I6he / asustatud I6he.
2 Piitigiala pindala pole maaratud.
% Looduslik 0+ / looduslik > / asustatud kalad.
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Vadna joqgi

Vadna joes on I6he kudemist taheldatud ainult veerikastel aastatel. 2002. a tabati J6esuu silla
lahedal tiks 165 mm pikkune rasvauimega tdhnik. Koelmualasid on Vaana-Joesuu mnt silla ja
Vaana vahelisel joelBigul, Vahikilas. Kogupindala vdib hinnata 2 ha-le (keskmine vééartus A),
potentsiaalse laskujate toodangu 2000-le. JOe taastootmispotentsiaali drakasutamiseks asustati
1999.-2005. a laskujaid. Esimeste kudejate tulekut jokke oli oodata 2002. a aastal, kuid
2003.-2004. a I6he looduslikku jarelkasvu sugisel ei leitud (tabel 12). Suhteliselt arvukalt
esines samasuvist 16hest 2006., 2008. ja 2009. a. Kdige suurem asustustihedus neil aastatel oli
Naage pulgipunktis (tabel 12). 2010. a samasuvist I18het joest ei tabatud.

Tabel 12. LBhe ja meriforelli noorjarkude tihedus VVaana joes.

Aasta Kaugus L6he noorjargud Forelli noorjérgud
kuu joesuudmest, km n/100 m? Is.arvn n/100 m? Is.arvn
0+ > 0+/> 0+ > 0+/>
1998. 09 | Vaana-Jéesuu 3 0 0.3 0/1 4.2 3.6 15/13
09 | Vaana 12 0 0 0/0 0.6 1.9 27
09 | Vahikila 21 0 0 0/0 0 1.1 0/1
1999. 09 | Vaana-Jéesuu 3 0 0 0/0 0.2 5.2 1/20
09 | Vaina 12 0 0 0/0 2.3 2.3 3/3
09 | Hudru I 26 0 0/2.09 0//0/32 0 0 0/0
09 | Hudru Il 28 0 0/20.4 D 0//0/332 0 0 0/0
2000. 10 | Védna-Jdesuu 3 0.2 0 1/0 37 3.1 20/16
10 | Vaana 12 0 0 0/0 115 7.7 15/7
10 | Vahikiila 21 0 0/1.87 0//0/22 0.9 7.1 1/8
10 | Hadru N 28 0 0/057 0//0/1? 0 0 0/0
2001. 10 | Naage 6 0 0 0/0 29,5 1,9 31/2
10 | Vaana 12 0 0/15,4 D 0//0/23? 20,8 6,0 31/9
2002.10 | Vadna-Jdesuu 3 0 0,6 0/1 0,6 55 1/9
10 | Naage 6 0 0 0/0 24,2 9,2 29/11
10 | vaana 12 0 0/ 0,4 0//0/1? 2.1 6,9 5/16
10 | Vahikila 21 0 0/ 1,3 0//02? 0 2,6 0/4
2003.10 | Vadna-Jesuu 3 0 0 0/0 0 2,4 0/8
10 | Naage 6 0 0 0/0 0 6,1 0/25
10 | Vaana 12 0 0/5,6 0// 0/13 0 0,4 0/1
10 | Vahikila 21 0 0/2,9 0// 0/4 0 3,6 0/5
2004.09 | Vadna-Jdesuu 3 0 0 0/0 5,3 0 7/0
09 | Naage 6 0 0 0/0 1,1 0,4 3/1
2005.09 | Vadna-Jdesuu 3 0 0 0/0 0,8 0,8 3/3
09 | Naage 6 0 0 0/0 7,6 1,0 15/2
09 | Vaana 12 0 0 0/0 + 9 0 4/0
09 | Vahikila 21 0 0 0/0 0 05 0/1
2006.08 | Vadna-Jdesuu 3 1,4 0 1/0 32,2 11,2 23/8
08 | Naage 6 40,3 0 41/0 10,8 1,0 11/1
08 | Vahikila 21 0 0 0/0 0 5.4 0/25
08 | Hudru Il 28 0 0 0/0 0 0 00/0
2007.08 | Vadna-Jdesuu 3 0 0,9 0/2 21,9 9,4 49/21
08 | Naage 6 0 1 0/2 42,8 05 87/1
08 | Vahikila 21 0 0 0/0 13,1 0,5 26/1
2008.09 | Vadna-Jdesuu 3 1,8 0 5/0 21,0 7.0 57/19
09 | Naage 6 27,8 0 49/0 38,5 6,2 68/11
09 | Vahikila 21 0 0 0/0 5,0 0 6/0
2009. 08 | Vadna-Jdesuu 3 0,4 0,7 1/2 8,8 27,2 24/74
09 | Naage 6 22,3 10,8 46/22 74,1 8,3 149/17
09 | Vahikila 21 0 0 0/0 6,2 5 11/9
2010.09 | Vadna-Jéesuu 3 0 0 0/0 0,8 10,6 2/26
09 | Naage 6 0 2,8 0/7 34,3 11,8 87/30
09 | Vahikula 21 0 0 0/0 0 1,4 0/

1

Looduslik 16he / asustatud IGhe.
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Joonis 8. Lohe (vasakul) ja forelli (paremal) tdhnikute asustustihedus V&éna joes 1994.-2010. a.

Keila jogi

Keila juga ja&b joesuudmest vahem kui 2 km kaugusele. Joast allpool on 18he ja meriforelli
sigimisala ca 3,5 ha vaartusega AA-A. Nii I6he- kui forellitahnikute arvukus on kdikuv (tabel
13, joonis 9). Védga kdrge 0+ 16he tdhnikute asustustinedus 1999. a oli tihelt poolt pdhjustatud
aarmiselt madalast veeseisust mis pdhjustas kalade koondumise véikesele alale, ja teiselt poolt
1998. a headest kudetingimustest mis tulenes kdrgest veeseisust. 2002. a 16hepdlvkond oli
keskmine, 2003. a pdlvkond praktiliselt puudus (tGenédoselt hukkus Salutaguse reostuse tdttu
tekkinud hapnikudefitsiidi tagajarjel). 2004. a pélvkond on samuti véike- loenduspunktis 16he
pluki ei sattunud kuid punktist véljastpoolt mdned 0+ I16hed suure otsimise peale siiski tabati.
2005. a 16he polvkond oli tugev, kuid meriforelli arvukus oli madal. Alates 2007. a on I6he
pdlvkonnad olnud arvukad (tabel 13). Maksimaalne I6he laskujate hulk on hinnanguliselt
4500-5500 isendit. Varem on aastane laskujate hulk olnud kuni 1500 isendit, kuid 2010. a
kevadel laskus hinnanguliselt 5500 laskujat e. 100% potentsiaalist ning 2011. a laskub
hinnanguliselt 3000 laskujat. Morfomeetria jargi oleks Ulalpool juga, kus praegu I8hilased
puuduvad, paljunemiseks sobivaid elupaiku endiste ja praeguste paisude all. Neis kohtades
pole forell olemasoleva teabe pdhjal kunagi esinenud ja arvatavasti on selleks ka omad
pdhjused, mille tagantjéargi kindlakstegemine on kisitav.

Tabel 13. LBhe ja forelli noorjarkude tihedus Keila joes.

Aasta Kaugus L6he noorjargud Forelli noorjargud
kuu jOesuudmest, km n/100 m2 Is. arv n n/100 m2 Is.arv n
0+ > 0+/> 0+ > 0+/>
1994. 08 | Keila-Joa 1.2 11 11 6/6 0] 2.5 0/14
1995. 08 | Keila-Joa 1.2 6.9 0.3 100/5 4.3 0 62/0
1996. 09 | Keila-Joa 1.2 11.7 1.1 105/10 5.9 1.6 53/14
1997. 08 | Keila-Joa 1.2 0 5.2 0/47 7.4 1.0 67/9
1998. 08 | Keila-Joa 1.2 (+) 7 +7 0/10 +9 +9 20/17
1999. 08 | Keila-Joa 1.2 95 1.3 152/2 3.1 2.5 5/4
2000. 08 | Keila-Joa 1.2 3.8 6.6 19/33 1.4 0.2 7/1
2001. 09 | Keila-Joa 1.2 0 2,6 0/17 1,1 0,1 7/1
09 | Keila-Joa 1.6 0 1,8 0/4 4,1 1,4 9/3
2002. 09 | Keila-Joa 1.2 6,3 0,7 34/4 1,1 1,1 6/6
2003. 09 | Keila-Joa 1.2 0 0 0/0 0 1,1 0/1
2004. 10 | Keila-Joa 1.2 +3) 0 2/0 7.4 0 30/0
2005. 09 | Keila-Joa 1.2 25,2 2,5 69/7 1,8 0,4 5/1
2006. 09 | Keila-Joa 1,2 5,0 6,8 11/15 0,4 0 1/0
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2007. 08 | Keila-Joa 1,2 154 2,5 50/8 3,7 0 12/0
2008. 09 | Keila-Joa 1.2 374 3,8 39/4 23,9 1,9 2512
2009. 09 | Keila-Joa 1,2 49,4 22,3 130/58 19 1,9 5/5
2010. 09 | Keila-Joa 1.2 96,9 12,2 175/22 0,6 1,7 1/3

D1998. a ei plutud Ghtegi 0+ I6het (kbrge veeseis), kill aga tabati 1+ I6he 1999. aastal.
2 Piitigiala pindala pole maaratud.
% 0+ 16he saadi valjastpoolt puiigipiirkonda.
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1999* — véga madal veeseis, sangist suur osa kuiv, kalad koondunud vaikesele alale.

NB — 16he puhul on joonise skaala 100 is/100 m? kohta.

Joonis 9. Ldhe (vasakul) ja forelli (paremal) asustustihedus (is/100 m?2) Keila joes 1994.—
2010. a.

Vasalemma joqi

Esimeseks randetdkkeks joel on Vanaveski pais, mille kaugus jéesuudmest on 4,5 km. Paisul
on vana kalapdds, mida pole senini taastatud. Peamised paljunemiskohad paiknevad
Vanaveski paisu all ja Madise sillast allavoolu, véartus vastavalt 1 ja 2. Nende vahele jaab
veel kaks lihikest j6eldiku, mis sobivad vahemalt elupaigana IGhilastele. Kogu paljunemisala
pindala on ca 2,4 ha. Ulalpool tammi on potentsiaalseid sigimiseks sobivaid alasid ca 3,9 ha.
LShe on joes kudenud enamusel uurimisaastatest, tdhnikute arvukus on varieeruv. 2002. a
pdlvkond oli keskmine, 2003. ja 2004. a I6he noorjarke ei leitud. 2005. ja 2006. a pdlvkonnad
on seevastu tugevad (tabel 14, joonis 10). Praegune laskujate hulk on parematel aastatel 300—
400 isendit. Potentsiaalne produktiivsus on hinnanguliselt 1500 isendi ringis. L6he looduslik
sigimine joes on ebaregulaarne ja enamasti on pdlvkonnad véhearvukad kuid 2009. ja 2010. a
pdlvkonnad on aga arvukad.

Tabel 14. L6he ja meriforelli noorjarkude tihedus Vasalemma jdes.

Aasta Kaugus L6he noorjéargud Forelli noorjéargud
kuu joesuudmest km n/100 m? Is. Arvn n/100 m? Is. Arvn

0+ > 0+/> 0+ > 0+/>
1992. 09 | Vanaveski 45 34 2.6 13/10 10 + 39/+
1994. 08 | Vanaveski 45 1.9 0 7/0 0 3.5 0/13
1995. 08 | Vanaveski 45 18.7 0.4 97/2 7.7 4.4 40/23
1996. 09 | Vanaveski 45 4.8 5.0 25/26 5.0 3.3 26/17
1997. 08 | Vanaveski 4.5 0 1,5 0/8 10.0 4.2 52/22
1998. 08 | Madise 0.5 0 0.3 0/2 0.8 2.6 6/21
08 | Vanaveski 45 0 + D 0/2 2.5 9.2 13/48
1999. 08 | Vanaveski 45 135 0 80/0 15 6,9 78/29
2000. 08 | Vanaveski 45 3.5 1.7 18/9 8.6 2.1 45/11
2001. 09 | Vanaveski 45 0,4 0,9 1/2 5,6 11,6 13/27
2002. 09 | Vanaveski 45 7,1 0,3 22/1 4,8 2,6 15/8
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2003. 09 | Vanaveski 45 0 0 0/0 0 4,0 0/12
2004. 10 | Vanaveski 45 0 0 0/0 1,9 1,0 12/6
2005. 09 | Vanaveski 45 18,3 0 39/0 10,8 3,8 23/8
2006. 09 | Madise 0.5 15,4 0 26/0 0,6 1,8 1/3
09 | Vanaveski 45 0,3 1,6 1/5 55 7.4 17/23
2007. 08 | Madise 0,5 8,8 0,6 15/1 1,8 0 3/1
08 | Vanaveski 45 0,8 0 3/0 9,5 2,6 36/10
2008. 09 | Madise 0,5 3,7 1,9 8/4 4,6 0 10/0
09 | Vanaveski 45 0 0 0/0 13,5 1,7 54/7
2009. 09 | Madise 0,5 10,1 0 19/0 8,5 2,7 16/5
09 | Vanaveski 45 31,4 0 66/0 23,8 13,3 50/28
2010. 09 | Madise 0,5 15,7 1 32/2 2 3,4 417
09 | Vanaveski 45 25,4 2,7 677 9,1 17,8 24/47
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Joonis 10. Ldhe (vasakul) ja forelli (paremal) asustustihedus (is/100 m2) Vasalemma j0es
1995.-2010. a.

Parnu jogi

Sindi tammi alla jaaval kiiremavoolulisel alal tehti noorjarkude loendus esmakordselt 1996. a
(tabel 15). Siis oli 0+ I18he tahnikuid tihedalt vaid vaikesel alal, kuid hajutatult oli neid siiski
ka mujal paisust allavoolu jadvas piirkonnas. Esines ka vanemaid tahnikuid. Jargnevatel
aastatel paisualuse ala seisund halvenes- koelmud mudastusid ja taimestik vohas. 2003.—2004.
a l6hepoegi ei leitud. 2004.—2005. a niideti taimestikku ja kobestati pdhja ning 2005. a
paigaldati kuni 500 m?2 suurusele alale paraja suurusega kruusa. 2005. a oli 0+ 18he (> ei
leitud) jallegi samas kohas, kus 1996. aastal. 2007. a I16he t&hnikuid ei leitud (tabel 15, joonis
11). 2008 a. oli veeseis véga kdrge, oli ndha paari I16he tahnikut, kuid neid ei tabatud. 2009. a
oli samasuvise I8he arvukus ile keskmise (5,2 is/100 m? kohta), kuid jargmisel aastal tihtegi
I6he tahnikut jallegi ei tabatud.

Esimeseks randetbkkeks on suudmest 14 km kaugusel asuv Sindi pais. Paisust vahetult
allavoolu asub ainus I8hele kattesaadav kudeala. Potentsiaalselt on selles I8igus noorkaldele
sobivat ala 6-7 ha mis on kasina vdi halva elupaiga kvaliteediga. Praegust produktsiooni on
hinnatud 300-400 laskujale, seda monel paremal aastal. Potentsiaalne 18he laskujate hulk
paisu puudumisel ulatuks 45 000-ni (Kangur & Wahlberg 2001). Praegune Sindi kalatrepp
tootab suudme valesti valitud asukoha t6ttu kehvasti. Ulaltpoolt paisu pole IGhe jarelkasvu
Mereinstituudi katseptukidel leitud.

Tabel 15. Lohe ja meriforelli noorjarkude tihedus Parnu jGes.

Aasta Kaugus L6he noorjargud Forelli noorjargud

kuu jOesuudmest, km n/100 m? Is. arv n n/100 m2 Is. arvn
0+ > 0+/> 0+ > 0+/>

1996. 09 Sindi 14 3.8 1 15/4 0 0 0/0
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1997. 09 Sindi 14 1.0 0.1 23/2 0 0 0/0
1998. 08 Sindi 14 ) 0 1/0 0 0 0/0
1999. 09 Sindi 14 0.2 0.4 47 0 0 0/0
2000. 08 Sindi 14 0.8 0,4 8/4 0 0.1 0/1
2001. 09 Sindi 14 3,1 0 7/0 0 0 0/0
2002. 09 Sindi 14 49 0 7/0 0 0 0/0
2003. 09 Sindi 14 0 0 0/0 0 0 0/0
2004. 09 Sindi 14 0 0 0/0 0 0 0/0
2005. 09 Sindi 14 9,8 0 14/0 0 0 0/0
2006. 08 Sindi 14 42 0 5/0 0 0 0/0
2007. 10 Sindi 14 0 0 0/0 0 0 0/0
2008. 08 Sindi 14 0 0 0/0 0 0 0/0
2009. 09 Sindi 14 5,2 0 24/0 0 0 0/0
2010. 09 Sindi 14 0 0 0/0 0 0 0/0
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Joonis 11. LBhe asustustihedus (is/100 m?2) Parnu joes 1996.—2010. a.

Purtse j6gi

Purtse jogi oli kunagi, enne kui alustati pdlevkivist 6li tootmist, olulisuse poolest Narva joe
jarel teine 16hejogi Eestis.

Parast Il MS, kuni 1990. a alguseni oli jogi (heks enim reostunud ja praktiliselt elutuks joeks.
1977. a koostatud Vostbaltrobvodi joepassis on kirjas: pdlevkivikeemia ettevotete heitvee
jOkke juhtimise tulemusena meenutab joevesi masuuti ning joe alamjooks on praktiliselt eluta.

Esimesed kalastiku seireuuringud tehti 1990. aastate 16pul, kui Purtse jogi, vahemalt peale
vaadates, ei meenutanud enam Glikanalit.

2004. a tuli esimene teade, et Purtsest on spinninguga saadud I6he. 2005. a oktoobri algul lasti
katse korras Purtse jokke 28 8000+ Idhet, keskmise massiga 6,8-6,9 g. Samal sugisel tuli
teateid, et jOes on I6he sugukalu. Eesti Loodushoiu keskuse poolt Sillaoru juures tehtud
katsepuitigil leiti lisaks I8hele ka meriforelli kudekalu. Mdélema liigi kalad olid I6igatud
rasvauimega. 2006. a leiti joest O+ I6het ja forelli. O+ 18he tihedus oli 6,8 ja forelli 3,4 is/100
m? (tabel 16 ja joonis 12). P8lulast asustatud kalu oli palju Narva mnt ja Purtse silla juures. 1+
I6he asustustihedus Sillaorul oli 2,3, forellil 0,6 is/100 m? Purtse silla juures ulatus I5he
asustustihedus 8,8 is/100 m? ja sealt saadi ka 1 0+ forell. 2007. a looduslikust sigimisest
parinevate I0hede arvukus joes oli suurem kui 2006. a ja ulatus Sillaoru juures 18,3
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samasuvise isendini ja 0,6 vanema isendini 100 m? kohta. Samasuvise forelli tihedus oli 5,1
is/100 m? . narva mnt silla juures oli 0+ I8he asustustihedus 0,9, 0+ forelli ja vanema forelli
asustustihedus vastavalt 3,4 ja 0,4 isendit 100 m? kohta. Alumise Purtse silla juurest 18het ei
leitud, O+ forelli tihedus oli 2,4 is/100 m? . 2008. ja 2009. a esines (iksikute isenditena 0+
IGhet ja forelli kdigis seirepunktides. Kuna puugitingimused olid suurvee tottu véga rasked,
vOis reaalne arvukus suurem olla. 2010. a tabati ainult Uksikuid I6he ja forell tahnikuid ja
mdlema liigi pdlvkonnad oli véga ndrgad.

Tabel 16. Lohe ja meriforelli noorjarkude tihedus Purtse joes.

Aasta Kaugus L6he noorjargud Forelli noorjargud
kuu joesuudmest, km n/100 m2 Is. Arvn n/100 m2 Is. Arvn
0+ > 0+/> 0+ > 0+/>
2001.01 | Ajamjooks 0.6 0 0 0 0 0.2 0/3
01| TIn.-Narvamnt. |3,2 0 0 0 0 0 0
01 Llganuse 7,0 0 0 0 0 0 0
2004. 06 Alamjooks 0,6 0 0 0 0 0 0
06| sillaoru 4,0 0 0 0 0 0 0
2005. 09 Alamjooks 0,6 0 0 0 0 0 0
091 sillaoru 4,0 0 0 0 0 0 0
2006. 09 Alamjooks 0,6 0 8,77 0/26 0,3 0 1/0
09 sillaoru 4,0 6,8 1,7 12/3 34 0,6 6/1
2007.09 Alamjooks 0,6 0 0 0 0 0 0
09 | TIn.-Narva mnt. | 3,2 0,9 0 2/0 34 0,4 8/1
09 | sillaoru 40 18,3 03 29/1 5 06 8/1
2008. 09 | Ajamjooks 0.6 1 4,6 2/9 05 0 1/0
09 [ TIn.-Narva mnt. | 3,2 05 7 1/15 05 0 1/0
09 | sillaoru 40 0.2 05 172 0.2 0 1/0
2009. 09 | Ajamjooks 0.6 6.8 2/419 | 10/3/67 54 0 8/0
09| Tin.-Narva mnt. | 3,2 05 18 1/4 0.9 0 2/0
09| siltaoru 4.0 36 16 713 26 0 5/0
2010. 09 | Alamjooks 0.6 0 0.2 0/1 0 0 0/0
09 | TIn.-Narva mnt. | 3.2 0 03/08" | 0/1/37 0 0 0/0
09 | sillaoru 40 0.2 17029 | 1/8/17 0,6 0,2 3n

Y Looduslik I6he/asustatud I8he.
2 Looduslikud kalad 0+ / looduslikud kalad > / asustatud kalad.
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3.1.2. Looduslike smoltide arvukus ja potentsiaal 16hejogedes
Ajalooliseks Eesti 16he ja meriforelli laskujate hulgaks on hinnatud 200 000.

Potentsiaalse produktiivsuse (6igem ehk carrying capacity, see on vahemalt defineeritud)
mdiste kerkis Ules seoses IBSFC I6heplaaniga ja selle eesmargiga saavutada igas 16hejoes
vahemalt 50% nende potentsiaalsest produktiivsusest, kuigi viimase maaramiseks kindlat
meetodit ei ole.

Looduslike laskujate arvukuse hindamiseks kudejdgedes on mitmeid meetodeid. Esimene ja
tavaliselt kasutatav meetod pdOhineb sobivate paljunemisalade kogupindala maaramisel ja
kahe-suviste tahnikute arvukuse ning suremuse hindamisel ajavahemikus loendusest kuni
merre laskumiseni. Tahnikute arvukus antakse tavaliselt sama j6e kohta, kuid lubatud on
kasutada ka naaberjdgede vdi muude tingimustelt lahedaste jogede andmeid. Sel viisil on
potentsiaalset laskujate arvukust plitud hinnata ka Eesti kudejogedes (Kangur & Wahlberg
2001). Alusjoeks (reference river) valiti Kunda jégi, mille produktiivsuse néitaja kahesuviste
tdhnikute osas oli kdrgeim- ellujddmuseks teise elusuve 18pust kuni laskumiseni eeldati 70%.
Leiti, et potentsiaalne Eesti jogede produktiivsus I6he smoltide osas keskkonnatingimuste
paremustamise korral (kaasaarvatud kudemises osalevate kalade arvu tdus jogedes) voiks olla
hinnanguliselt 50 000. Kalapaasude rajamise korral Kunda ja Valgejéele suureneks see arv
veel 33 000 vorra. Praktiliselt on potentsiaalseks produktsiooniks seni igal pool, v.a. Kunda
jOgi, loetud ca 1000 laskujat/ha ja seda peetakse ka teistes Ladnemere maades normaalseks
arvuks. Laskujate arv alavahemikus 2000.—2009. a on esitatud hinnangute jargi 1000—10 000,
ning 2010. a on laskujate arv rekordilised 28 000 isendit (tabel 17). Antud metoodika eeldab,
et Uheaastaseid laskujaid meie jOogedes ei esine, see on ka selle metoodika suurimaks
puuduseks. Viimasel neljal kevadel Pirita joe suudmes teostatud mdrrapligid naitavad, et
Uheaastaste laskujate hulk vdib kohati olla véaga suur.

Produktsiooni hindamise teiseks meetodiks elektripitigi kdrval on laskujate loendamine
spetsiaalsete mdrdadega (smolt trapping). Absoluutarvudele tleminekuks on tarvilik osa
kalade méargistamine, et nende pigis esinemise % jargi madrata koguarvukus. Seda meetodit
on kasutatud pikka aega Latis Salatsi joel ja Soomes. Alates 2005. a kasutatakse seda
meetodit ka Pirita joes. Morra paigaldamine 2005. a kevadel hilines tehnilistel pohjustel ja
saadud andmed ei vGimaldanud laskujate arvukust méaarata (P6lula 2-a kalad olid mdrra
plugile asetamise ajaks jOest lahkunud, (he-aastastest asustuskaladest jai stgiseste
kontrollpiiikide p@hjal paljud jokke). 1-a asustatud kalade laskumise haripunkt langes
veetemperatuuri jarsule tdusule ja véltas 4 pédeva. 2006. a dnnestus morraplik oluliselt
paremini ning looduslike 18he laskujate hulka suudeti piisavalt tdpselt hinnata. Enamasti on
morraga hinnatud laskujate hulk olnud suurem kui tdhnikute arvukusest tuletatud laskujate
hinnang. Hinnangute erinevus on tingitud eelkdige laskuvate kalade vanuselisest struktuurist,
n 2006. a oli laskuvate kalade hulgas (ihe aastased isendeid 4,6%, 2007. 11%, 2008. 16,6%,
2009. 29% ja 2010. 15,7%. Kahjuks on sigisel vdga raske ennustada kui palju véiks Uhe-
aastaseid laskujaid jargmine kevad merre rannata. Naiteks 2005. a oli Pirita joes stgisel
samasuviste I6hetdhnikute keskmine suurus isegi suurem kui jargnevatel aastatel, kuid samas
laskus 2006. a kevadel Uhe-aastaseid kalu Gisna vahe. Jargnevatel aastatel on samasuviste
kalade keskmine suurus véiksem olnud, kuid tGheaastastel laskujate hulk on oluliselt suurem
olnud. Teiseks pBhjuseks miks hinnangud ei klapi seisneb asjaolus, et talvine téhnikute
ellujadmus tdendoliselt ei ole erinevatel aastatel Ghesugune.
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Tabel 17. Hinnanguline loodusliku 18he laskujate hulk Eesti 16hejogedes.

Potentsiaalne Arvestus- Laskujate osa
L. laskujate hulk lik potentsiaalist (%0) .
Jogi Aasta % : laskujate . i Markus
oes Esimese Joes Esimese
kokku  tammini arv kokku  tammini

Kunda jogi 2006 18500 2100 1000 47 Kangur & Wahlberg 2001
Kunda jogi 2007 18500 2100 1000 47 Kangur & Wahlberg 2001
Kunda jogi 2008 18500 2100 500 24 Kangur & Wahlberg 2001
Kunda jogi 2009 18500 2100 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Kunda jdgi 2010 18500 2100 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Kunda jdgi 2011 18500 2100 <200 <10 Kangur & Wahlberg 2001
Selja jogi 2006 11300 1300 12 Kangur & Wahlberg 2001
Selja jogi 2007 11300 300 3 Kangur & Wahlberg 2001
Selja jogi 2008 11300 <100 <1 Kangur & Wahlberg 2001
Selja jogi 2009 11300 3260 29 Kangur & Wahlberg 2001
Selja jogi 2010 11300 3400 30 Kangur & Wahlberg 2001
Selja jogi 2011 11300 1500 13 Kangur & Wahlberg 2001
Loobu jogi 2006 10000 2900 29 Kangur & Wahlberg 2001
Loobu jogi 2007 10000 900 9 Kangur & Wahlberg 2001
Loobu jogi 2008 10000 <100 <1 Kangur & Wahlberg 2001
Loobu jogi 2009 10000 200 2 Kangur & Wahlberg 2001
Loobu jogi 2010 10000 8600 86 Kangur & Wahlberg 2001
Loobu jogi 2011 10000 4000 40 Kangur & Wahlberg 2001
Valgejogi 2006 1500 400 27 Kangur & Wahlberg 2001
Valgejogi 2007 1500 200 13 Kangur & Wahlberg 2001
Valgejogi 2008 1500 500 30 Kangur & Wahlberg 2001
Valgejogi 2009 1500 360 24 Kangur & Wahlberg 2001
Valgejogi 2010 1500 500 30 Kangur & Wahlberg 2001
Valgejogi 2011 1500 600 40 Kangur & Wahlberg 2001
Jégala jogi 2006 2300 300 0 Kangur & Wahlberg 2001
Jégala jogi 2007 2300 300 0 Kangur & Wahlberg 2001
Jégala jogi 2008 2300 300 0 Kangur & Wahlberg 2001
Jégala jogi 2009 2300 300 0 Kangur & Wahlberg 2001
Jégala jogi 2010 2300 300 <50 <17 Kangur & Wahlberg 2001
Jégala jogi 2011 2300 300 0 0 Kangur & Wahlberg 2001
Pirita jogi 2006 11500 9600 3000 31 Smolti mérd
Pirita jogi 2007 11500 9600 1600 17 Smolti mérd
Pirita jogi 2008 11500 9600 2500 26 Smolti mérd
Pirita jogi 2009 11500 9600 5700 59 Smolti mérd
Pirita jogi 2010 11500 9600 8500 89 Smolti mérd
Pirita jogi 2011 11500 9600 2700 28 Kangur & Wahlberg 2001
VVéana jogi 2006 2000 0 0 Kangur & Wahlberg 2001
VVéana jogi 2007 2000 0 0 Kangur & Wahlberg 2001
VVéana jogi 2008 2000 150 8 Kangur & Wahlberg 2001
VVéana jogi 2009 2000 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Véaana jogi 2010 2000 532 27 Kangur & Wahlberg 2001
Vaéna jogi 2011 2000 100 5 Kangur & Wahlberg 2001
Keila jogi 2006 5500 600 11 Kangur & Wahlberg 2001
Keila jogi 2007 5500 1600 29 Kangur & Wahlberg 2001
Keila jogi 2008 5500 600 11 Kangur & Wahlberg 2001
Keila jogi 2009 5500 938 27 Kangur & Wahlberg 2001
Keila jgi 2010 5500 5400 98 Kangur & Wahlberg 2001
Keila jégi 2011 5500 3000 55 Kangur & Wahlberg 2001
Vasalemma jogi 2006 2000 0 0 Kangur & Wahlberg 2001
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Vasalemma jogi 2007 2000 200 10 Kangur & Wahlberg 2001
Vasalemma jogi 2008 2000 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Vasalemma jogi 2009 2000 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Vasalemma jogi 2010 2000 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Vasalemma jogi 2011 2000 300 15 Kangur & Wahlberg 2001
Pérnu jogi 2006 1300 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Pérnu jogi 2007 1300 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Pérnu jogi 2008 1300 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Pérnu jogi 2009 1300 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Pérnu jogi 2010 1300 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Pérnu jogi 2011 1300 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Purtse jogi 2008 7600 <100 <5 Kangur & Wahlberg 2001
Purtse jogi 2009 7600 1800 24 Kangur & Wahlberg 2001
Purtse jogi 2010 7600 1000 13 Kangur & Wahlberg 2001
Purtse jogi 2011 7600 400 5 Kangur & Wahlberg 2001
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3.2. Asustamine

Ldhe asustatakse wseitsmesse jokke: Narva, Selja, Loobu, Valgejdgi, Jagala, Pirita, Vé&ana ja
Purtse. Vddnasse 2006. a alates noorl6he ei asustata. Asustamised algasid 1997. a lahtudes
Laanemere Rahvusvahelise Kalanduskomisjoni (IBSFC) poolt samal aastal vastuvdetud
I6hekavast (Salmon Action Plan), mille eesmargiks on suurendada séilinud looduslikke 16he
asurkondi ja taastada need jogedes, kus liik varem esines ja millede praegused tingimused
vOimaldavad I06hel jalle looduslikult sigida ning saavutada 2010. a igas kudejoes 50%
potentsiaalselt voimalikust laskujate hulgast.

Eesti kalakasvatusliku taastootmise programmi 2002—-2010 uuendati 2006. a (Paaver jt, 2006).

Asustusjogedeks valiti algselt Selja, Valgejogi, Jagala ja Pirita. Hiljem lisandusid Loobu ja
Purtse jogi. Asustusandmed on tabelis 18.

2007. a lasti 0+ I6het nelja jokke jalle: Purtse, Pirita, Selja ja Valgejokke. Mdnel aastal on
hautamis- ja kasvatuskaod Pdlula Kalakasvatuskeskuses eeldatust vaiksemad ja korge
tiheduse valtimiseks basseinides on tulnud osa 0+ I8hest asustada samasuvistena. Ellujgdmus
on péris hea: nditeks loodusliku 0+ IBhe asustustihedus oli Porgaste | punktis 2004. a
septembris 2,9 is 100 m? kohta. Oktoobris asustati sinna 0+ 16het. 2005. a oli rasvauimega 1+
I6he asustustinedus samas 14,8 is/100 m2. 2004. a lasti Pirita jokke Lagedi-Venekila
piirkonda Pdlula O+ I8het. 2001.—2003. a seal looduslikke O+ kalu ei leitud (2004. a ei
vBimaldanud seda maarata kdrge veeseis). 2005. a sugisel oli 1+ I6he (rasvauimega) tihedus
26,8 is/100 m2. 0+ asustamisega taidetakse ka soovitust: hoida kalu kasvanduses voimalikult
luhikest aega, et vahendada adapteerumist sealsetele tingimustele. Kaks talve ja tihe suve joes
elanud kala on kahtlemata eluks looduses paremini kohastunud, kui need, kelle joes elamise
aeg piirdub vaid paari paeva v0i nddalaga enne laskumist.

Asustamiste maht on kéesoleval ajal 16he loodusliku taastootmise mahust mitmeid kordi
suurem.

2011. a kevadeks on esialgne asustamissoovitus jargmine (lahtudes 2002.—2010. a
taastootmisprogrammi Gldistest numbritest):

Kunda j6e paritolu kala:
2-a — ca 30 000. Selja jokke 10 000, Loobu jokke 5000, Valgejokke 5000, Pirita jokke 5000,
Jagala jokke 5000;

Narva péritolu kala:
1-a—ca 70 000. Purtse jokke 20 000 ja Narva jokke 50 000.

Arvud tapsustuvad 2010 a. kevadeks (seis parast talvitumist).
Asustamisaeg soovitavalt aprilli teine pool kuni mai esimene nadal. Asustamiskohad samad
mis, eelnevatel aastatel.

Kunda péritolu 1-a 16hed, mis ei mahu teise elu aasta talveks (hinnanguliselt ca 30 000 kala)

kasvandusse, voiks jatta kasvandusse 2011. a suigiseni ning nende kalade asustamissoovitus
antakse peale sugisesi katsepuke.

34



Tabel 18. L6he noorkalade asustamine 2005.—2010. a (tuhandetes). Kalade arv on imardatud

tais tuhandeni, isendi kaal tdisgrammini. Hobestunute % Pdlula Kalakasvatuskeskuse andmeil

Jogi 2005 2006 2007 2008 2009 2010
O+ |1-a |2-a |la [2-a (O+ |l-af2-a |0+ |l-a |2-a [la |2-a |0+ [1l-a |2-a

Selja

:;%%SI - 1100 [115 [21.0 [100 |195 |113]|127 |- 50 10,7 |15.1 [101 |- - 10.1

kaal g - |26.0 |91.0 [250 [96.0 |3.0 |26.0/93.0 |- 16.0 |64.0 [11.4 826 |- - 62.2

Loobu

kogus - 20.0 |- - 9.0 |- 118|114 |- - 10,7 |10.7 | 100 |- - 5.4

kaal g 240 |- - 95.0 |- 290|810 |- - 550 |7.8 |61.7 |- - 42.4

Valgejogi

kogus - |200 |115 |32.0 [10.0 |200 |11,2|106 |- - 10,2 |20.4 |10.0 |- - 5.5

kaal g - |26.0 [73.0 |23.0 |940 [50 [29.0]112.0]- - 730 |35 [751 |- - 50.8

Jagala

kogus e 122 |- 60 |- - |54 |- - 54 ]15.2 |51 |- - 5.4

kaal ¢ - 93.0 125.0| - - 142.0| - - 80.0 (40 (813 |- - 413

Pirita

kogus  |.  |300 [105 [310 [100 |30 wo| w2 |- |- |1 [wsafwa - |- feo

kaal g 260 |72.0 |24.0 [112.0|50 |28.0]/89.0 |- - 103.0(11.4 | 60.6 |- - 43.2

Véaana

kogus - 100 |- - - - - - - - - - - - - -

kaal g 230 |- - - - - - - - - - - - - -

Narva

kogus 19.0 [30.0 |- 400 |- - 437]- 638 [758 |- 418 |- 269 [56.1 |-

kaal g 50 [28.0 |- 22.0 - 26.0|- 50 |18,0 |- 18.8 |- 51 |183 |-

Purtse

kogus 29.0| - - - - 303 [- |- 60,1 [408 |- 421 |- 237 [205 |-

kaal g 6.0 |- - - - 50 |- |- 50 |[13.0 |- 174 |- 41 219 |-

Kokku

Kogus 48.0]120.0 (45,7 [125.0|48.0 |100.0(89.0|51,3 [123,9(121,7]|48,7 |83.9 [453 |50.6 [76.6 |32.6

Kaal g 6.0 |26.0 |83.0 [23.0 [950 |50 |27.0/99.0 |50 [16.0 [750 |18.0|71.3 |46 |19.3 |49.9

% 0.0 |78.0 [100.0{94.0 |100.0/0.0 |90,3|100.0(0.0 | ? 100.0 100.0 >95 |100.0
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4. MERIFORELL

4.1. Saagid

Meriforelli plitakse pdhiliselt rannikumerest, avamere saaki Eesti vetes kimmekond aastat
deklareeritud ei ole. Nagu I6hegi puhul on saagid suuremad Soome lahes (joonis 13). Saak on
suurim L&ane-Virumaal ja Harjumaal, kuhu jaab enamus meriforelli kudejdgesid, ja véikseim
Viinameres ja Parnumaal, kuhu suubub vihe kudejdgesid (tabel 19 ja 20). Tanu Ongu
asustamisele on Saaremaa ja Hiiumaa saagid suhteliselt kdrged. Nagu IBhetki, saadakse
meriforelli pGhisaak stigisel septembris-novembris.

Tabel 19. Meriforelli saak (kutseline ja harrastusptiiik) alarajooniti (seisuga 27. 01. 2011).
Alarajoon 1999 [2000 [2001 [2002 [2003 [2004 [2005 [2006 [2007 [2008 [2009 [2010
28 072 [1.09 [0.87 [122 [077 [094 [118 [091 [104 [15 [13* [11*
29 141 [249 |212 |346 [157 |216 |36 [3.03 397 [32 [37* |2
32 763 969 |9.74 [1132 668 |7.06 |7.78 |11.4 |1544 [10 [9.1* |9.2*
Kokku 976 [133 [127 [16 [9.03 [10.16 [126 [153 [205 [147 [17.6 [159

* - esitatud on ainult kutseline saak.

Joonis 13. Meriforelli saak (kutseline ja harrastuspiiik) Eestis 1999.-2010. a.

30 4

20 4

Saak (t)

Parmumaa

— = Saaremaa
= « =Hiiumaa
= === aanemaa

Harjumaa

Ida-Virumaa

— | 0L 588K

+ Laane-Virumaa

o]
(=]
[=]
™~
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Tabel 20. Meriforelli saak (kutseline ja harrastusplik merest) (t) maakondade I6ikes (seisuga

27.01.2011).
Maakond 1999 |[2000 | 2001 |2002 |2003 |2004 |2005 |2006 [2007 |[2008 (2009 [2010
Parnumaa 0.1 0.16 [0.1 0.06 (0.11 |0.23 |[0.29 [0.14 |0.21 |[0.325]0.2 0.2
Saaremaa 106 1173 (119 [1.77 ]0.99 [14 151 |153 |152 176 |21 11
Hiiumaa 091 |159 |165 |279 (123 (147 |3.03 |229 |322 |25 2.5 1.6
Laanemaa 0.62 (075 |0.76 (086 [0.28 [0.41 |03 043 |0.75 |08 0.7 0.4
Harjumaa 253 (354 |[3.72 477 |27 333 |3.09 |493 |546 |[443 |35 4
Laane-Virumaa 417 |[5.06 |5.08 |52 322 [284 |4.06 [514 |7 3.92 |45 4.3
lda-Virumaa 0.37 |0.44 |0.23 |056 (049 (049 |0.36 |0.87 |228 [0.96 |04 0.5
Kokku 9.76 |13.27|12.73 | 16 9.03 [10.16 |126 |153 204 [147 |176 |[159

*2009. ja 2010. a on esitatud ainult kutseline saak.

Tabel 21. Meriforelli saak jogedes (kg).

Aasta 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Narva j. 0 0 24 22 47 0
Selja j. 8 5 36 16 9 45
Valgejogi 0 0 0 8 0
Jagala j. 0 0 10 4 14 10
Pirita j. 0 0 12 8 24 35
Vééna j. 0 0 18 1 61
Purtse j. 0 0 2 6
Kokku 8 5 81 78 103 157

4.2. Hinnang varude seisundile ja prognoosid

Soome laht (32-1, 32-2)

Meriforelli varude seisundi Soome lahes Eesti vetes maarab pdhiliselt looduslik taastootmine,
mis on aastati vordlemisi kdikuv. Vaga jamedalt iseloomustab loodusliku paljunemise tahtsust
IGigatud rasvauimega meriforellide osa saagis ja see oli 2010. aastal neljal kaluril, kes
meriforelli andmed esitasid keskmiselt 5%. Nende kalurite putgiala ulatus Vainupeast kuni
Riguldi joe suudmeni. Kdige suurem asustatud kalade osakaal oli Pudisoo joe suudme lahedal
pludva kaluri saakides. Tema saakides oli asustatud kalu 16%.

Eesti on meriforelli Soome lahte asustanud vahe. Asustatud tahnikute hulk laskujateks umber
arvestatuna oli 2009. a 1000, 2010. a 700, 2011. a 3000. Laskujaid asustati 2007. a 11 700,
2008. a 10900, 2009. a 8000 ning 2010. a 6350 isendit. Meriforelli randab Eesti vetesse ka
Soome lahe pdhjakaldalt (Soome margiste jargi). Soomes on meriforelli asustusmaht Soome
lahte suur: 2008. a 316 000 ja 2009. a 291 000 laskujat. Looduslike t&hnikute arvukus Eesti
jogedes kahanes 1990-ndate keskel ning oli madalaim 2003. aastal. Selle aasta p6lvkond oli
vaga nork tanu 2002. aasta pduale, mil paljud kudeojad kuivasid téielikult &ra. Tanu
soodsatele sigimistingimustele 2007. ja 2008. aastal on tahnikute arvukus jogedes oluliselt
tdusnud. 2009. aastal oli paljudes jogedes asustustihedused rekordiliselt kdrged. 2010. a
pblvkond oli vorreldes kahe varasema aastaga oluliselt ndrgem, kuid 2003. a madalseisuga
vorreldes on olukord siiski oluliselt parem.
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Praegu on loodusliku Eesti paritoluga forelli plugivaru Soome lahes keskmine voi veidi dle
keskmise, ja arvestades asustustihedusi jogedes ja mereelu iga, jaéb samale tasemele ka 2011.
aastal. Kui arvestada et 2010. aasta pdlvkond laskub merre kahe-aastasena, siis peaks selle
arvelt 2013. ja 2014. aastal pulgivaru veidi vdhenema.

Liivi laht (28-5)

Liivi lahes s6ltub varu sealsete vaikeste ja tagasihoidliku produktsiooniga forellijogede ja -
ojade laskujate hulgast. Tahnikute arvukus jogedes 1990. aastate teisel poolel on vdrreldes
1980. aastatega, mil neid asustati Sindist parit kaladega, mitmekordselt kahanenud. Varu on
madalseisus ja selle suurenemist ei ole loota, sest 2006. a hukkus ojades veepuudusel palju
forelli, mida néitavad ka 2007. a seireandmed. Kuigi 2008. ja 2009. a oli kontrollitud ojades-
jogedes 0+ forelli palju, ei tahenda see veel varu olulist kasvu, sest sealsed joed ja ojad on
vaiksed ning tagasihoidliku produktsiooniga. Eestis meriforelli Liivi lahe ojadesse-j6gedesse
ei asusta. Meriforelli vOib rannata meie Liivi lahe vetesse Létist, kuid meieni jdudnud
maérgiste jargi saadakse Léti (ja Poola) asustatud forelli peamiselt Saaremaalt ja Hiiumaalt.
Liivi lahe saak on madal ning viimasel 12 aastal pusinud alla tonni (tabel 19) ja selle olulist
suurenemist pole loota.

Saarte avarannik (28-2, 29-2)

Saarte rannikumere varu on paremas seisus tdnu asustamistele, seda just Hiiumaal.
Loodusliku taastootmise maht Hiiu- ja Saaremaa jogedes on tagasihoidlik. Varu suuruse
maarab suuresti Ongu 2-aastaste laskujate asustamine ja teiste riikide, eelkdige Soome ja
Poola asustamised. Saagid saarte avarannikult on tunduvalt suuremad kui Liivi lahest ja
Vainamerest ning 2002. a ulatusid isegi pea 4 tonnini.

Véinameri (29-4)

Vainamerre suubub teadaolevalt ainult kaks meriforelli kudeoja (V6lupe jogi ja Taaliku oja).
Viimaste produktiivsus on kdigest monisada laskujat. Seega Véainamere vahene saak koosneb
pohiliselt teistest piirkondadest parit kaladest ning varu muutused on peamiselt mdjutatud
naaberaladel kujunevast arvukusest.

4.3. Looduslik taastootmine

Soome lahte voolab enamus Eesti meriforelli jogesid ja ojasid ning siin asuvad ka kdige
produktiivsemad joed. 2008. ja 2009. a pdlvkonnad olid enamustes jogedes ule keskmise ja
samasuviste forellide arvukus Uletas 50% elupaiga kvaliteedi pdhjal eeldatavast optimaalsest
asustustihedusest (tabel 22). 2010. a p&lvkond oli oluliselt ndrgem ja keskmine 0+ forelli
arvukus oli 34% eeldatavast optimaalsest asustustihedusest. Erakordselt kérge forelli arvukus
oli Treppojas. Seal oli 483,7 samasuvist tahnikut 100 m? kohta e. 7,5 korda kdrgem kui
eeldatav optimaalne asustustihedus.

Tabel 22 Forelli noorjarkude arvukus Soome lahte suubuvates jogedes ja ojades 2005.—2010.
a.

Aasta
Jogi 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | Keskmine
Altja oja 0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 6.0 2.0 19| 256| 337 1.5 9.3
Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 1.0 0.4 0.4 9.1 1.5 1.7
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0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 9.9 3.3 35| 427]| 56.1 2.6 15.6
Seirepunktide arv 1 1 3 1 1 1 8
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 5.2 0.5 00| 106| 111 4.4 5.3
Habringi oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 3.8 14 0.7 4.2 15 1.9
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 12.9 1.2 00| 26.4| 277| 110 13.2
Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 1 6
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 53.5 0.0 00| 376| 464 0.0 22.9
Kaberla oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 0.0 0.0 7.6 7.6 2.5
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 66.9 0.0 47.0] 58.0 0.0 34.4
Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 1 5
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 26.8| 127 19.8
.. | Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 53.6 | 59.3 56.5
Kaldamée oja - -
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 67.0| 31.8 494
Seirepunktide arv 1 1 2
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 18.0 374 143 23.2
Keibu pkr Vanemate forellide asustustinedus (is/100 m?) 16.9 16.6 4.3 12.6
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 44.9 934 358 58.1
Seirepunktide arv 1 1 1 3
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 1.8 0.5 37| 239 1.9 0.6 5.4
Keila jgi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 04| 00 0.0 1.9 1.9 1.7 1.0
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 22.8 56| 46.2| 299.3| 237 6.9 67.4
Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 1 6
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 16| 151 1.8 34| 60.7]| 382 20.1
Kloostri jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 2.5 1.3 9.1 1.7 0.9 8.1 3.9
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 52| 504 228| 419]| 101.2| 637 47.5
Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 1 6
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 12| 145 65| 27.0| 30.2| 10.8 13.2
Kunda jgi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 6.5 1.1 2.1 0.4 7.9 3.1 2.8
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 31| 586| 227| 675| 755| 271 41.7
Seirepunktide arv 1 3 3 1 1 1 10
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 18.6 18.6
. Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 2.5 2.5
Kuusalu oja - -
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 46.4 46.4
Seirepunktide arv 1 1
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 57.1| 34.2 45.6
Kértsioja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 41.0| 198 30.4
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 95.1| 57.0 76.1
Seirepunktide arv 1 1 2
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 24| 705| 341 35.7
Leivajogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 1.9 0.6
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 49| 1410| 682 71.3
Seirepunktide arv 1 1 1 3
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 99| 10.2 22| 292| 19.1| 13.0 13.9
Loo oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.4 0.0 1.9 20| 172 8.0 4.9
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 24.7| 255 55| 73.0| 478| 325 34.8
Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 1 6
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 10.1 8.3 34| 288| 103 45 10.5
Loobu jgi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.8 14 3.0 1.6 7.7 6.1 3.2
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 376| 26.7| 105| 916| 36.6| 127 34.7
Seirepunktide arv 5 5 5 4 4 4 27
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 19.0| 348| 30.2| 317| 358| 178 28.2
Mustoja jgi Vanemate forellide asustustinedus (is/100 m?) 3.2 2.0 3.8 32| 128| 10.8 6.0
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 476| 87.0| 754 | 794 | 894 445 70.5
Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 1 6
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 23.1 14 33| 145| 434 7.3 15.5
Mégara oja Vanemate forellide asustustinedus (is/100 m?) 0.0 3.4 2.1 0.0 2.7 22 1.7
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 115.3 72| 16.7| 36.2| 1085| 36.4 53.4
Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 1 6
Ndva jogi 0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 09| 36 1.6 2.8 3.6 0.8 2.3
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Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 1.7 0.2 0.1 1.1 2.9 1.6 1.2

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 26| 225 79| 178] 127 5.2 12.6

Seirepunktide arv 3 5 2 3 3 3 19

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 193] 757| 244| 154 6.7 1.6 23.9

Pada jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 156 | 10.2| 106 5.6 43 5.9 8.7

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 242| 946| 305| 192 8.4 2.0 29.8

Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 1 6

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 85.5| 1175 101.5

Piirsalu jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 11.7| 255 18.6

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 106.9 | 146.8 126.9

Seirepunktide arv 1 1 2

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.9 1.6 0.1 7.4 2.6 0.5 2.2

Pirita jgi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.2 0.1 45 1.0 1.1 1.2

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 10.7| 19.7 18| 496| 17.1 5.9 17.4

Seirepunktide arv 4 4 4 4 7 4 27

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 20.9 0.8 89| 196| 133| 164 13.3

Pudisoo jgi Vanemate forellide asustustinedus (is/100 m?) 143| 154 0.7 6.7 113| 114 10.0

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 52.2 19| 223| 49.1| 332| 409 33.3

Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 1 6

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 1.9 2.8 0.4 3.0 0.2 1.4

Purtse jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.3 0.4 0.0 0.0 0.1 0.1

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 00| 235| 354 51| 37.0 2.6 18.0

Seirepunktide arv 2 2 3 3 3 3 16

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 2.7 0.0 0.6 6.4 7.2 3.3 3.8

Pihajgi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 2.2 1.0 0.5 0.0 61| 117 4.0

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 33.3 0.0 61| 114| 716| 282 26.8

Seirepunktide arv 1 1 2 2 2 2 10

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 12.3 81| 153| 26.3| 159 7.0 14.2

Riguldi jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 6.3 1.9 2.1 2.2 7.2 3.8 3.9

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 477 16.7| 41.0| 101.1| 477 171 45.2

Seirepunktide arv 3 3 3 3 3 3 18

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 9.8 14| 309| 13.7| 256 4.0 14.8

Selja jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.4 0.2 0.2 1.3 4.8 1.2

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 38.7| 16.6| 1004 | 86.3| 489 8.3 49.7

Seirepunktide arv 4 3 4 3 4 4 22

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 0.0

Tammispea Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 3.7 0.0 1.9

oja 0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 0.0 0.0

Seirepunktide arv 1 1 2

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 20.3| 18.7 84| 271| 39.1| 329 21.8

Toolse jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 8.6 8.6 8.8 8.1 81| 10.7 8.8

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 59.9| 834| 304| 658| 80.2| 659 59.5

Seirepunktide arv 8 3 6 3 3 3 26

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 483.7 483.7

Treppoja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 21.9 21.9

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 604.7 604.7

Seirepunktide arv 1 1

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 67.6 3.7 35.7

Torvajdgi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 00| 76.9 38.4

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 84.6 4.6 44.6

Seirepunktide arv 1 1 2

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 46.4 1.1 23.8

Udria oja Vanemate forellide asustustinedus (is/100 m?) 13.3 26.8 20.0

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 774 1.9 39.6

Seirepunktide arv 1 1 2

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 15.5 1.3 99| 258| 209| 221 15.1

. .~ . | Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 15.5 5.3 1.2 74 5.9 8.1 6.4
Vainupea jogi

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 38.7 33| 248| 645| 524| 551 37.7

Seirepunktide arv 1 1 2 1 1 1 7
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0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 1.1 3.2 35 4.0 1.2 2.6 2.6

Valgej6gi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m2) 1.0 0.7 2.2 2.1 0.7 2.8 1.6
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 144] 40.0| 432| 499| 150| 321 324

Seirepunktide arv 3 3 3 3 3 3 18

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 21.3| 143| 340| 385| 133 24.3

Valkla oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 1.3 7.1 73] 16.8| 10.1 8.6
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 53.3| 357| 850| 96.2| 333 60.7

Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 5

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 8.5 3.0 5.6 94| 16.1 5.5 8.0

Vasalemma Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 33| 47 1.3 0.9 8.0| 10.6 49
jogi 0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 424 174| 348| 675| 1124| 350 52.4
Seirepunktide arv 1 2 2 2 2 2 11

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 3.2 0.0 0.7 6.2 9.6 2.5 3.3

Veski jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 6.4 1.1 0.9 19| 138 7.4 4.6
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 16.1 0.0 36| 310| 478| 124 16.4

Seirepunktide arv 1 1 2 1 1 1 7

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 2.4 8.9 0.2 1.3 9.6 0.8 3.9

Vihterpalu Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 7.6 2.0 0.4 02| 122 4.0 4.4
jogi 0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 12.0| 445 1.0 6.3| 48.0 4.0 19.3
Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 1 6

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 37.7| 46.6| 155| 13.7| 446 8.0 22.8

Visu jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 86| 150| 112 57| 16.1 55 9.1
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 472 583| 194| 172| 557| 230 333

Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 3 8

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 15| 143| 257| 209| 29.4| 117 16.4

Viina jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.6 5.4 3.8 45| 135 7.9 5.7
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 37| 359| 751| 557| 785| 29.3 44.1

Seirepunktide arv 3 3 3 3 3 3 18

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 9.7 8.8 84| 154| 199| 177 13.4

Keskmine: Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 34| 25 2.8 2.5 7.0 8.3 45
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 30.0| 30.1| 29.2| 57.2| 51.0| 343 38.4

Seirepunktide arv 53 53 66 51 63 63 349
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Parnumaal on meriforelli jaoks tdhtsaimad Timmkanal, Manniku ja Kolga oja. 2006. a olid
Parnumaa vaikesed meriforelli kudejoed vaga veevaesed voi isegi kuivanud ja forelli arvukus
oli madal. Timmkanali alamjooks oli loikudes, Loode oja kesk- ja lemjooks olid ara
kuivanud ning alamjooksul olid tksikud loigud. Sama kéib ka Priivitsa, Manniku oja ning
Lemme jOe kohta. Selle pdua tulemusena oli ka 2007. a vanemaid forelli tahnikuid véga véhe,
kuid samasuviste forellide arvukus oli Kolga, Loode ja Lemmejdes suures osas taasunud.
2008. ja 2009. a olid soodsad ja forelli arvukus enamuses jogedes oli tle keskmise (tabel 21).
Mbdneti Ullatav oli vdga madal forelli asustustihedus Reiu joes (joe Ulemjooksu piirkond on
forellile sobiv). Uks katsepiiiik tehti ka vaga karestikulises Kiilge ojas, mis on Reiu joe
ulemjooksu suurim haru, kuid sealt forelli ei tabatud. 2010. a oli samasuvise forelli arvukus
Parnumaal madal (tabel 23).

Tabel 23. Forelli noorjarkude arvukus Parnumaa jogedes ja ojades 2005.—2010. a.

Jogi Aasta Keskmine:
2005 2006 | 2007 2008 | 2009 | 2010

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 7.3 0.9 325 2.0 7.8 10.1

Haademeeste | Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 3.8 4.3 03| 137 2.0 4.8

jogi 0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 36.5| 10.0| 1775| 16.8| 80.2 64.2

Seirepunktide arv 2 2 2 2 2 10

0+ forelli asustustihedus (is/200 m?) 3.8 3.1 0.6 25

Kadaka oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 53.9 6.9 27.1 29.3

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 9.4 7.7 1.6 6.2

Seirepunktide arv 1 1 1 3

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 41.3| 100.0| 594 76.2| 59.0| 134 46.0

Kolga oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 4.9 19| 189 5.4 6.0

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest | 137.7 | 333.3| 782| 1145| 84.3| 265 94.3

Seirepunktide arv 1 1 2 2 2 5 13

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.2 0.2

I .| Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0
Kiinnimaa oja - N

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 1.2 1.2

Seirepunktide arv 2 2

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 16| 148 13.7 10.0

Lemmejdgi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 34.7 2.1 6.4 14.4

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 39| 36.9 34.2 25.0

Seirepunktide arv 1 1 1 3

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 81| 216 48.4 21.5

Loode oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 18.9 1.6 9.7 12.3

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 10.1| 27.0 60.5 26.9

Seirepunktide arv 2 1 1 4

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 235 44 0.0 52.8| 58.8 44 31.3

Ménniku oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 14.2 18.7 0.0 14| 156| 120 10.0

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 58.6 11.1 0.0 95.6| 84.4 6.7 52.5

Seirepunktide arv 1 1 1 3 3 3 12

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 1.5 1.5

... | Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0
Paadrema jogi - -

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 18.7 18.7

Seirepunktide arv 1.0 1.0

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 4.9 0.0 9.9 49

Priivitsa oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 9.1 0.0 36.5 15.2

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 12.2 0.0 24.7 12.3

Seirepunktide arv 1 1 1 3

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.7 0.7

Reiu jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.2 0.2

0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 3.7 3.7

Seirepunktide arv 2 2

Timmkanal 0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 19.8 6.8 7.1 324 | 25.1| 173 17.2

Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 15 1.1 49| 16.1 6.9 55
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0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 49.4 17.0] 178 81.0| 62.7| 432 43.0
Seirepunktide arv 1 4 3 3 3 3 17
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0
Treimanni oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 0.0
Seirepunktide arv 1 1
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 9.8 4.9
. Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 0.0 0.0
Tuuraste oja - -
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 0.0 24.5 12.3
Seirepunktide arv 1 2 3
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0
Torvandmme | Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.5 0.5
oja 0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 0.0
Seirepunktide arv 1 1
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 5.5 0.3 0.0 0.0 1.2
- .~ .| Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.8 4.6 1.5 0.6 1.6
Tostamaa jogi - -
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 13.6 0.8 0.0 0.0 2.9
Seirepunktide arv 1 1 1 2 5
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 14.1 12.3| 133 29.7| 236 7.0 16.5
Kokku: Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 2.4 12.0 2.3 1.7 127 3.7 6.2
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 49.2 40.8| 24.2 756 | 429| 213 40.3
Seirepunktide arv 4 14 14 15 19 24 90
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Saaremaal paiknevad peamised forelli kudejoed loode ja pdhjarannikul. Tahtsamad on
Punapea jogi, Pidula oja ning Kiruma pkr. Vdhem oluline on Leisi j0egi, kus katsepliike on
tehtud ainult j6e alamjooksult, kust 2008. ja 2010. a saadi vaid Uksikuid forelle. Jamaja oja oli
2006. a loikudes ning vett ja tdhnikuid oli vahe. 2008. a oli oja samuti loikudes, kuid
samasuvist forelli oli palju. Huvitaval kombel oli Saaremaal mitmesuviste forellide tihedus
vdga korge, seda just mandri veekogudega vorreldes (tabel 24). 2010. a avastati forelli
esinemist ka Soonda ojas, mis asub Muhu saarel ja suubub Liivi lahte.

Tabel 24. Forelli noorjarkude arvukus Saaremaa ja Muhu saarte jogedes ja ojades 2005.—
2010. a.

Jogi Aasta Keskmine
2005 | 2006 | 2007 2008 2010

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 31.0 31.0
Vanemate forellide asustustinedus (is/100 m?) 0.0 0.0

Angla kraav - -
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 775 77.5
Seirepunktide arv 1 1
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0
Hernespuu | Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 3.6 3.6
oja 0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 0.0
Seirepunktide arv 1 1
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 14 69.2 6.4 25.7
Jdmaja oja | Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 7.5 2.8 11.2 7.2
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 1.7 86.5 8.0 32.1
Seirepunktide arv 1 1 1 3
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 12.8 15.0 9.3
Kiruma pkr Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 15.6 28.5 14.7
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 32.1 37.6 23.2
Seirepunktide arv 1 1 1 3
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.3 0.0 1.0 0.4
Leisi jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.3 0.5 1.0 0.6
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 1.3 0.0 2.5 1.2
Seirepunktide arv 1.0 1 1 3
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 8.3 14.2 9.4 10.6
Ligeoja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 55 14.2 32.7 17.5
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 20.7 354 23.6 26.6
Seirepunktide arv 1 1 1 3
0+ forelli asustustihedus (is/100 m2) 0.0 0.3 0.4 0.2
Oju pkr Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.3 0.7 0.4
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 1.6 1.8 1.1
Seirepunktide arv 1 1 1 3
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 16.2 6.6 7.7 65.2 23.9
Pidula oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 23.0 13.7 21.9 48.0 26.6
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 27.0 11.0 12.8| 108.6 39.9
Seirepunktide arv 1 1 1 1 4
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 129| 383 0.0 18.8 10.6 16.1
Punapea | Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 6.5 1.3 0.0 5.6 5.7 3.8
jogi 0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 16.2 47.9 0.0 23.5 13.2 20.2
Seirepunktide arv 1 1 1 1 4
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 81.9 42.0 62.0
Risti oja Vanemate forellide asustustinedus (is/100 m?) 20.8 17.7 19.2
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 102.4 52.5 775
Seirepunktide arv 1 1 2
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 6.2 6.2
Soonda oja | Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 8.0 8.0
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 30.8 30.8
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Seirepunktide arv 1 1
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 2.4 28.7 7.4 11.4 12.5
Taaliku pkr Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 21.3 16.1 24.2 8.4 17.5
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 59| 717 18.6 28.6 31.2
Seirepunktide arv 1 1 1 1 4
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 0.8 7.1 0.7 1.7
Tirtsi jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 1.0 0.4 0.0 0.9 2.0 0.9
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 0.0 9.8 89.3 1.7 20.1
Seirepunktide arv 1 1 1 1 1 5
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 2.8 0.9
.| Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 0.9 0.3
Vedruka oja - -
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 0.0 7.0 2.3
Seirepunktide arv 1 1
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 0.8 0.2
. .| Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 2.0 0.5
Vesiku oja - -
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 0.0 2.0 0.5
Seirepunktide arv 2 1 1 4
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 4.8 0.7 12.9 6.1
Veskioja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 12.7 3.0 6.1 7.2
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 59.4 9.3 32.3 33.7
Seirepunktide arv 1 1 1 3
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.0 0.0 0.0
V5 .~ . | Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 0.0 0.2 0.0 0.1
6lupe jogi - -
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 0.0 0.0 0.0 0.0
Seirepunktide arv 1 1 1 3
0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 6.5 12.8 4.1 14.7 10.3 10.3
Keskmine: Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 3.7 7.7 4.0 7.3 9.8 7.3
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 81| 230 14.4 29.4 20.6 21.4
Seirepunktide arv 2 7 10 13 16 48
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Hiiumaa jogedel tehti kontrollputke viimati 2008. ja 2010. a Samasuviste forellide arvukus
eelmisel aasta oli mdnevdrra madalam kui varem, kuid silmapaistvalt kdrge oli vanemate
kalade arvukus.

Tabel 25. Forelli noorjarkude arvukus Hiilumaa jogedes ja ojades 2008. ja 2010. aastal.

Aasta

Jogi Keskmine:
2008 2010

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 33.6 1.2 17.4

Nuutri jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 9.2 22.5 15.8
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 84.0 3.0 43.5
Seirepunktide arv 1 1 2

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 15.6 15.6

Poama oja Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 13.0 13.0
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 19.6 19.6
Seirepunktide arv 1 1

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 19.9 31.2 255

Vanajogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 40.5 27.3 33.9
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 24.9 39.0 31.9
Seirepunktide arv 1 1 2

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 14.1 31.2 22.7

ngu jogi Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 30.8 27.4 29.1
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 35.4 78.1 56.7
Seirepunktide arv 1 1 2

0+ forelli asustustihedus (is/100 m?) 22.5 19.8 21.0

Keskmine: Vanemate forellide asustustihedus (is/100 m?) 26.8 22.6 24.4
0+ forelli arvukuse % optimaalsest arvukusest 48.1 34.9 40.5
Seirepunktide arv 3 4 7
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4.4. Asustamine

Meriforelli  noorjarkude kasvatajateks on Ongu Noorkalakasvandus ja Pdlula
Kalakasvatuskeskus (alates aastast 2001). Sugukalad piiiitakse Ongu tarbeks Mardihansu
lahest, Ongu ojast ning vahel ka Vanajdest. P8lula kasutab kaesoleval ajal majandis peetavat
sugukarja mida uuendatakse Pudisoo joe suudmest piiitavate kaladega. Ongul kasvatatakse
peamiselt 2-aastaseid laskujaid ca 20 000 aastas, mis on ka majandi voimsuseks (tabel 24, 25).
2-aastased asustatakse pohiliselt otse rannikumerre (Mardihansu laht, Kérgessaare, Hiiesaare,
Kalana, Kérdla, Suursadam, Soru). 2006. a lasti kalad VVanajokke, Poama ja Nuutri jokke ning
Mardihansu lahte. 2008. a asustati 3000 1-a ja 2400 2-a Nuutri jokke. Alates 2006. a Ongu
kakakasvanduses kaladel rasvauime dra ei IGigata. Individuaalmargiseid hakati kasutama
esmakordselt 2003. a Keskmiselt margistatakse Carlini margisega aastas ligikaudu 1000 kala
(tabel 26).

Pdlula Kalakasvatuskeskus on asustanud meriforelli Selja, Mustoja, Pudisoo, Loo, Pirita,
Valgejokke, jokke, Plihajokke, Loo ja Kaberla ojja (tabel 27). Alates 1-a vanustel kaladel on
IGigatud rasvauim. Carlini margis pannakse iga aasta ligikaudu 700 kalale.

2001.-2003. a lasti Pidulast 82 000 forellimaimu Saaremaa ojadesse (andmed J. Armus,
Saaremaa keskkonnateenistus). Hiljem pole asustamisi enam tehtud.

2011. a soovitame asustada:

Pdlula kala

Meriforell Pudisoo joe péritoluga:

kahe-aastased laskujad ca 14 000, Pudisoo jokke;

Uhe-aastased tahnikud ca 30 000, jaotada Pilhajoe ja Pudisoo vahel &ra. Asustamisel on
soovitatav hajutada kalad jokke vdimalikult hajusalt.

Ongu on oma majandi toodangu ca 20 000 2-a forelli planeerinud 2011. a asustada Hiiumaa
rannikumerre ja jogedesse.
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Tabel 26. Meriforelli asustamine alarajooni 29 (tuhandetes).

Asustamine

2001

2002

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

Koht, vanus

0+ | 2a

0+ | 2a | O+

2a

2a

2a

2a

2a

la 2a

2a

2a

Hiiumaa
rannikuveed,
vooluveed

22 | 30

7130 -

23

25

20

2

21

21

20

Saaremaa
vooluveed

30 | -

34 | -

18,5

Kokku

52 | 30

41 ] 30

18,5

23

25

20

21

21

20

Tabel 27. Meriforelli asustamine Soome lahte (alarajoon 32) tuhandetes.

JOgi, aasta

2005

2006

2007

2008

2009

2010

Vanus

1+

2 2 | 2+

1+

0+ | 2

0+

1+ 2

0+

Mustoja
Pudisoo
Loo
Veskijogi
Noéva
Riguldi
Vihterpalu
Pirita
Kaberla
Puhajdgi
Jagala j6gi
JGeldhtme
Ambla
Janijogi
Mustjogi
Valgejogi

1
W WNDN WP

05| - -
75139 -

4.4

6,7

NN =

10

o1 o1 o1 01

20.4

111

Kokku

55,5

75
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