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Sissejuhatus

Ladnemere merekeskkonna kaitse konventsioon (Helsingi konventsioon) vdeti vastu 1974.
aastal ning seda tdiendati 2000. aastal. Konventsiooni eesmérk on tagada Ladnemere kaitse
ning seisundi paranemine. Konventsiooni pdhikohustuseks on reostuse vidhendamine ja
reostuse kahjuliku moju likvideerimine. Konventsiooni osapoolteks on kdik Léd&nemere-
ddrsed riigid. Ladnemere kaitse seisukohalt on peamiseks probleemiks reostus maismaalt
parinevatest reostusallikatest. Reostuskoormuste hindamine toimub Pollution Load
Compilation — PLC-Water raames ja teostatakse riiklike seireprogrammide andmete alusel.
PLC-Water programmi edukaks tditmiseks on Helsingi Komisjon moodustanud PLC projekti
toimkond. Projekt ldhtub otseselt Ladnemere merekeskkonnakaitse konventsiooni nduetest
ning konventsioonist tulenevatest soovitustest ja juhistest reostuskoormuste hindamiseks.
Projekti {ildist korraldamist finantseerib Helsingi Komisjon, vajalike andmete esitamise
kohustus on konventsiooni osapoolteks olevatel riikidel.

T66 eesmirk on PLC-Water programmi tditmine — 2008.a. mddtmisaasta andmete kogumine
ja uldistamine. To66 tuleb teostada vastavalt Helsingi Komisjoni vastuvoetud
reostuskoormuste arvutamise juhistele, mis on saadav aadressil: http://www.helcom.fi/groups/
monas/en_GB/plcwaterguide/

To0 sisu:

1. Jogede reostuskoormuste ja &dravoolu arvutamine jogede, alam-basseinide kaupa
(toitained, orgaanilised ained, raskmetallid; vesikondade ja joe valgalade kaupa);

2. Reostuskoormuste arvutamiseks vajalike andmebaaside pidamine ning andmete
tootlemine;

3. Merre juhitud punktreostusallikate koormuse hindamine alambasseinide kaupa;
4. Andmete interpreteerimine, kriitiline analiiiis ja lilevaate koostamine;
5. Vastavate andmefailide tditmine, kontroll;

Aruande formaat on tdidetud ja PLC andmebaasi juhile edastatud.

Jogede koormuse arvutamise metoodika valik on tdusnud mitme projekti raames arutlusse,
mistottu on vaadeldud ka teisi PLC-Water juhendis kirjeldatud meetodeid.

2007.a. koostati Baltic Sea Action Plani raames andmebaas liikmesriikidele toitainete
koormuse vdhendamise plaan. Selles on aga moningasi kiisitavusi, 3. peatiikis on toodud
liihike iilevaade senistest saavutustest Narva koormuse jagamisel.



1. Merre juhitud Eesti koormuste hindamise metoodika

1.1. Jogede koormuse arvutamise meetodid

PLC andmebaasi on ndutav esitada valgalalt saabuv reostuskoormus 2008.aastal.

Teostati koormuste eraldi arvutus valgalade osade kohta, millistes on tehtud hiidrokeemilisi
vaatlusi, ja uurimata territooriumide kohta.

Seirega kaetud jogede all moeldakse neid jogesid, kus on mdddetud vooluhulgad ja
kontsentratsioonid. Kui hiidroloogilised ja hiidrokeemilised vaatlused on ldbi viidud
erinevates jaamades, tuleb koormuse arvutamisel eelistada seirejaama, kus on teostatud
hiidrokeemilised mddtmised.

Koormuste arvutamiseks on vastavalt PLC-Water juhendile pakutud erinevaid
arvutusmeetodeid:

1. Aastaste koormuste arvutamisel on alates 1994.a. kasutatud arvutusmeetodit, mille aluseks
on kuukeskmised vooluhulgad ja kuukeskmised kontsentratsioonid:
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kus Wi - kuu dravoolu mabht;
Cyi - kuu keskmine aine kontsentratsioon

Valem eeldab mddtmisi ja arvutusi kuu keskmiste vooluhulkade kohta ja vihemalt kord kuus
voetud keemilise nditaja kontsentratsiooni mddtmise kohta. Meetod on kasutatav Eesti
Ladnemerre suubuvate jogede puhul, kuna nende jogede seireldvendites teostatakse seiret
vihemalt kord kuus. See on enimkasutatav PLC-Water aruandluses

2. Igapdevased vooluhulgad ja igapdevased kontsentratsioonid:

L= Ez QilCri (1.2)
n
=1

Kus
Q; — igapdevane vooluhulk
C. — interpoleeritud igapidevane kontsentratsioon

Interpoleerimise meetodit voib kasutada igapievaste vooluhulkade ja vihemalt kord kuus



voetud keemiliste nditajate olemasolul, kuid usaldusvidrsemate andmete saamiseks eeldab
antud meetod tihedamalt voetud keemiliste néitajate olemasolu. Interpoleerimise meetod
kasutab nendel paevadel, kui jogedes keemiliste niditajate osas seiret ei ole teostatud,
interpoleeritud kontsentratsioonide véartusi. Mida sagedamini keemilised néitajad jogede
seireldvendites on analiiiisitud, seda tdpsemad tulevad arvutustulemused, kuna
interpoleerimise meetodiga arvutades voivad suurvee ajal lahjendatud kontsentratsioonid voi
madalvee ajal suuremad kontsentratsioonid jddda arvestamata.

3. jogede reostuskoormuste arvutused vooluhulga suhtes kaalutud keskmise toiteelementide
kontsentratsiooni kaudu:

L=y Ol 0o

kus L — aastane reostuskoormus (t/a)
> Q — dravool (m?/a)

Ckesk — aastakeskmine kontsentratsioon (mg/1)

. -QI+0 0+t Q)
(O +0,+..0,)

(1.4)

kus  cCiesk — vooluhulgale keskmistatud aine keskmine sisaldus (mg/1);
C1,Ca, Cq — Uiksikproovi kontsentratsioon (mg/1);
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Q1, Q2, Qn — 60pédevakeskmine vooluhulk proovivotupédeval (m’/s)

Selle meetodi kasutamise juures on oluline, et seireperioodis oleks tabatud keemilised néitajad
olulistel hiidroloogilistel aastasisestel tsiiklitel, ka suurvee ning madalvee ajal, kuna antud
meetodi puhul muutub tulemus oluliselt kui arvestamata jadb kas iiks vdga véike voi viga
suur nditaja. Laddnemerre suubuvatest jogedest voiks antud meetodit kasutada Pudisoo ja
Vihterpalu koormuste arvutamisel.

Vaatlustega katmata ala dravool ja koormus on hinnatud valemi alusel:

(1.5)
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kus  Q, - dravool uurimata alalt
Qu - uuritud alalt dravool

F. - uurimata maa-ala pindala

F., - uuritud ala pindala

L, - uurimata maa-ala koormus
Q. - uuritud ala koormus

2008.a koormused on metoodikate uurimise huvides ja erinevate uurimistoode tutvustuse
kdigus tekkinud vaidluste kdigus arvutatud ka teiste PLC-Water Guideline’s kirjeldatud
meetoditega.

Koormuste arvutused hiidrokeemiliste vaatluste ldvenditel 1994. kuni 1999. aastani ja 2000.
aasta kohta teostati erisuguste meetodite abil. Kuna projekti PLC-3 raames esitatud 1995.
aasta koormused olid arvutatud ekstrapoleerimismeetodit kasutades, siis 1994-1999 aastate
kohta kasutati sama meetodit. Sel puhul kasutati igapdevaste vooluhulkade vaatlusi ja
igapdevaseid kontsentratsioone (valem 1.2), millised on saadud mdddetud kontsentratsioonide
suuruse (12 korda aastas) interpoleerimisel.

Otsus arvutusmeetodi muutmise kohta vdeti 2000.a. vastu seetdttu, et praegu suurem osa
osavotja-ritkke kasutab kuukeskmise kontsentratsiooni ja vooluhulga jédrgi arvutamise
meetodit. Kontrollimaks, kui palju erisugustel meetoditel saadud tulemused teineteisest
erinevad, arvutati koormused 2000. aasta jaoks hiidrokeemilise seire punktides mdlema
meetodi abil. Erinevused kuukeskmise ning igapédevase vooluhulga ja ekstrapoleeritud
kontsentratsiooni kasutamisel suurema osa ldvenditest jaoks on erinevused tdhtsusetult
viikesed, iiletades harva 5%. Seetdttu ei pohjustanud arvutusmeetodi vahetamine koormuste
vordlemisel viga kogu perioodi aastate 1994-2000 kohta.

2008.a. koormuste kohta on tehtud arvutused kolme erineva meetodiga, kuid erinevus on
niivord ebaoluline, et mingit erilist pdhjust mdne teise meetodi kasutamiseks ja varasemate
aastate koormuste timberarvutamiseks ei ole.

Merre suubuvate jogede veekvaliteeti kontrollitakse regulaarselt riiklikku seire raames alates
proovivotu sagedusega 12 korda aastas, Vihterpalu ja Pudisoo joes 6 korda aastas.

Monevorra keerukam on aga hinnata raskmetallide koormust. Raskmetallide
kontsentratsioonid pinnavees on madalad, sagedasti allpool analiititilist madramispiiri,
mistottu pole otstarbekas neid analiilisida sama sagedusega nagu iildkeemiat. Seetdttu
médratakse raskmetallide sisaldust merre suubuvates jogedes reeglina kord aastas, Narva joes
kaks korda ning Kunda ja Keila joes (kaladirektiivi joed) 6 korda aastas. Seega on korra
aastas moddetud raskmetallide koormuse arvutuseks voetud aasta keskmine vooluhulk ja
moddetud keskmine kontsentratsioon. Kui kontsentratsioon on alla analiiiitilist mé&ramispiiri,
on koormuseks 0. Kui on aga mitu modtmist, on leitud kontsentratsioonide keskvéértus.
madalate véirtuste puhul vdetakse kasutusele koefitsient: alla analiiiitilist maaramispiiri



analiiliside osakaal kogu analiiiiside arvu suhtes, millega korrutatakse 14bi analiiiitilise piiri
vairtused ja selle pohjal arvutatakse keskmine. Kui koik véirtused on alla médramispiiri
(nagu seda on véartused elevhobeda suhtes), on koormus 0.

Jogede koormuste arvutamiseks on kasutatud riikliku seire andmeid, kuna vastavalt
Seireseadusele peab riiklik seireprogramm varustama andmetega ka riikidevaheliste lepingute
taitmist.

1.2. Punktallikate koormuste andmed

Punktreostusallikate iilevaates on kasutatud Eesti veemajanduse iilevaate statistilisi aruandeid
(VEEKASUTUS) aastatest 2008. On koostatud tabel punktallikate heitvee hulgast ja
koormustest BHT, KHT, lammastiku, fosfori, heljumi ning raskmetallide kohta merre
suubuvate otselaskude koormuste osas alambasseinide kaupa 2008.



2. Merre juhitud reostuskoormused

2.1. Jogede koormus

Jargnevalt on toodud merre juhitud koormused 2008.a. jogede ja alambasseinide kaupa. Narva
joe koormus on vaid Eesti-poolne koormus, arvestades valgla pindalasid. Esmakordselt esitati
Eesti poolt vaid Eesti poolne Narva joe koormus PLC andmebaasi 2006.a. kohta. Narva joe
koormuse jagamise vdimalusi on késitletud 3. peatiikis.

Jogede keskmine vooluhulk ja dravool ning koormused, BHT,, PHT, NH4, NO», NOs, Ny,
PO, ja Pyq 0sas 2008.a. on toodud tabelis 1, raskmetallide koormused tabelis 2.

Tabel 2 Raskmetallide koormused jogede kaudu merre 2008.a.

Cu Cd Pb Zn Hg
t/a t/a t/a t/a
NARVA 24,2 0 4,71 0 0
Piihajogi 4,19 0 0 0 0
Purtse 0 0 0 0 0
Kunda 0,85 0 0 0 0
Selja 0,22 0 0,32 0 0
Loobu 0,93 0 0 1,20 0
Valgejdgi 0,78 0,022 0 1,56 0
Pudisoo 0,24 0 0 0,81 0
Jagala 3,57 0 0 5,36 0
Pirita 1,82 0 0 2,12 0
Viina 1,02 0 0,063 1,15 0
Keila 2,77 0,001 0 0,01 0
Vihterpalu 1,72 0,001 0,0001 0,01 0
uurimata ala 0 0 0 0 0
Soome laht kokku 42,3 0 5,09 12,1 0
Kasari 13,5 0 0 3,01 0
Parnu 28,0 0 0 0 0
uurimata ala 0 0 0 0 0
Liivi laht kokku 41,5 0 0 3,01 0
Liidnemere avaosa 0 0 0 0 0
Eesti kokku 83,8 0 5,09 15,1 0




Tabel 1. Jogede kaudu merre juhitud koormused 2008.a.

F Q Aravool BHT7 PHT NH4—N NOz—N NO3-N de PO4-P P{jld
km? m3/s | tuh. m? t/a t/a t/a t/a t/a t/a t/a t/a
NARVA 17216 135 4281 7502 76026 81,1 9,82 681 3380 | 146,0 190
Piihajogi 196 | 3,10 98,0 187 1671 7,78 1,20 108 148 6,03 7,71
Purtse 810 | 9,25 292 571 8704 8,05 2,61 390 624 7,60 8,88
Kunda 530 | 8,01 253 509 5428 5,18 2,96 657 859 8,11 10,0
Selja 410 | 5,69 180 358 2358 11,9 5,88 1250 1338 14,0 21,0
Loobu 308 | 4,20 133 219 1974 2,17 1,34 518 641 3,12 6,71
Valgejogi 453 | 6,18 195 363 3680 2,74 0,98 316 545 4,13 10,6
Pudisoo 144 | 1,50 47,5 109 984 0,88 0,25 46,8 84,0 1,93 4,13
Jagala 1570 | 18,8 595 1526 15513 19,2 7,07 1516 2273 13,4 34,0
Pirita 799 | 9,57 303 889 5957 9,37 2,68 980 1280 18,2 26,3
Viina 316 | 4,03 128 350 2103 10,9 1,47 393 546 9,60 13,8
Keila 682 | 11,2 354 811 6211 30,9 7,33 1156 1571 16,9 279
Vihterpalu 479 6,8 215 584 5519 4,79 1,30 289 600 2,48 8,21
uurimata ala 2756 1150 2666 24734 46,9 14,4 3136 4324 434 73,8
Soome laht kokku 26669 8224 16646 160861 242 59,3 11437 18212 295 443
Kasari 3213 | 47,6 1505 4125 29006 30,5 10,8 2472 4497 30,6 78,9
Parnu 6920 | 88,5 2798 4815 80618 72,5 30,7 4834 6048 75,2 147
uurimata ala 7109 3019 6272 76909 72,3 29,20 5126 7399 74,2 159
Liivi laht kokku 17242 7321 15212 186534 175 70,7 12433 17944 180 385
Léainemere avaosa 1435 609 1266 15525 14,6 5,89 1035 1493 15,0 32,0
Eesti kokku 16155 33124 | 362920 432 136 | 24904 | 37650 490 860




Jargnevalt on toodud tabel 3, kus on arvutatud koormused ka teiste meetoditega, mis on
kirjeldatud PLC-Water juhendis. Tulemused erinevate meetoditega arvutatud jogede
koormuste vahel on ebaolulised, jdddes reeglina alla 5 %..

Tabel 3. Jogede 2008.a. koormused arvutatuna erinevate meetoditega.

MEETOD 1 | MEETOD 2 | MEETOD 3 | keskmine
Eesti kokku
BHT;, 33124 33368 33984 33492
NOs-N 24904 25463 26135 25501
N 37650 38931 39118 38566
PO,-P 490 513 521 508
P 860 916 900 892
Soome laht kokku
BHT; 16646 16511 16774 16644
NOs-N 11437 10729 11464 11210
Niia 18212 17649 18244 18035
PO,-P 295 286 297 293
P 443 439 444 442
Liivi laht kokku
BHT; 15212 15959 16286 15819
NOs-N 12433 13728 13590 13250
Niia 17944 19849 19384 19059
PO,-P 180 213 209 201
P 385 452 430 422

Joonisel 1 ja 2 on toodud BHT jogede koormus merre kogu Eesti ja lahtede kaupa arvutatuna
erinevate meetoditega. Kogu Eesti koormus on erinevate meetoditega 33120-33980, mis
nditab, et erinevate meetoditega saadud tulemuste vahed on ebaolulised. Kiill on aga vahe
margatavam Liivi lahe koormuse puhul, kus 1. meetodi jargi on saadud madalaim tulemus,
kuid ka see vahe on lubatud kdikumise piires.
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Eesti jogede BHT koormus merre 2008.a.
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Joonis 1. Jogede BHT; koormus merre 2008.a.

Jogede 2008. BHT7 koormus, lahtede kaupa

18000
16000 -
14000 -
12000 H
10000 H
8000 -
6000
4000 -
2000 -

t/a

| )|

Soome laht kokku Liivi laht kokku Ava-Baltika
= MEETOD 1 m MEETOD 2 @ MEETOD 3

Joonis 2. Jogede BHT; koormus merre 2008.a. lahtede kaupa.

Tabelis 3 on toodud kiill summeerituna lahtede ja kogu Eesti koormus, kuid arvutused on
tehtud jogede kaupa. Liivi lahe jogedes on erinevused suuremad, kuid koik iildistused on
tehtud vaid kahe joe — Kasari ja Pirnu- alusel, mistdttu proovivotu aja valik soltuvalt
hiidroloogilisest reziimist on méadrava tihtsusega ja selles tekkinud viga vdimendub ka
uurimata ala koormuse arvutamisel. Soome lahe jogede koormused arvutatuna erinevate
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meetoditega erinevad summeerituna vdhem, kuid jogede kaupa on kodikumisi rohkem.
Joonisel 3 on iildfosfori koormus esitatud pinnakoormusena, et saaks vorrelda erinevate valgla
suurustega jogede koormusi. Sellelt jooniselt ndeme selgesti, et suurem erinevus teistest on
eeskitt kaalutud keskmise meetodi (meetod 2) jdrgi arvutatud koormustes, kusjuures
kdikuvust on mdlemas suunas, mone joe puhul on madalaim koormus (Loobu, Pirita, Vééna),
teise joe puhul korgeim (Piihajogi, Selja, Valgejogi). Teise kahe meetodi jdrgi arvutatud
koormused on enamasti samal tasemel.

Uldfosfori pinnakoormus

pinnakoormus, t/km?
o

NARVA
Pihajogi
Purtse
Kunda
Selja
Loobu
Valgejogi
Pudisoo
Jagala
Pirita
Vaana
Keila
Vihterpalu

‘ B MEETOD 1 EMEETOD 2 B MEETOD 3

Joonis 3. Jogede tildfosfori pinnakoormus merre 2008.a.

Kokkuvotvalt vaiks delda, et kasutatav keskmiste meetod (meetod 1) on vorreldes teiste
meetoditega usaldusvédrne ja pole vajadust koormuste arvutamise meetodi vahetuseks ja
varasemate koormuste iimberarvutamiseks.

2.2. Punktallikate koormus

Punktallikate heitvee hulk ja BHT, lammastiku ja fosfori koormused valglate kaupa 2008 on
toodud tabelis 4. Kolm alambasseini on Soome lahe -GF, Liivi lahe-GR ja Laidnemere
avaossa-BP  juhitud koormused. Munitsipaalallikad on toodud Iliihendiga MUN,
toostusheitveed lilhendiga IND. Kuna sageli puhastatakse nii munitsipaal- kui ka
toostusheitveed iihises puhastusseadmes, on see jaotus suhteliselt tinglik ja jaotus on tehtud
vastavalt puhasti nimele — kas t60stusettevotte voi linna/asula veeettevotte nimi
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Tabel 4. Punktallikate otselaskude koormused 2008.a.

IND GF GR BP EE-kokku
Heitvee hulk, milj. m3/a 9,33 0,577 10,01 9,921
BHT; kogus tonni/aastas 106,4 0,9 0,03 107,3
Heljumi kogus tonni/aastas 168,9 6,83 0,089 175,8
Pu, kogus tonni/aastas 9,04 0,38 0,01 943
N, kogus tonni/aastas 83,9 4,47 0,036 88,4
KHT, kogus tonni/aastas 1151 0,25 1151,25
nafta 0,54 | 0,0013 0,54
Zn 0,01 0,0013 0,0113
MUN GF GR BP EE-kokku
Heitvee hulk, m3/a 65,89 7,56 0,016 73,47
BHT; kogus tonni/aastas 285,1 57,9 0,065 343,
Heljumi kogus tonni/aastas | 691,6 73,5 0,32 765,4
Puu, kogus tonni/aastas 62 7,08 0,044 69,1
N, kogus tonni/aastas 768,5 64,1 0,39 832,99
KHT, kogus tonni/aastas 2393 377 0,7 2770,7
nafta 27,9 27,9
Zn 0,02 0,14 0,16
Cu 0,068 | 0,029 0,097
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2.3. 2008.a. Eesti koormus Lainemerre

Tabelis 5 on toodud kogu Eestist Laddnemerre juhitud koormus, esitatud jogede koormuse,
toOstusettevotete ja munitsipaalettevotete reostuskoormusena ja nende kolme summana.
Summeeritud on nende néitajate osas, kus on koormused on esitatud koigi kolme allika kaupa
kohta vastavalt PLC-Water Juhendi nduetele.

Tabel 5. Eestist Ladnemerre juhitud koormus 2008.a.

Joed IND MUN kokku
Aravool/heitvee hulk | milj. m¥/a 16155 9,92 73,5 16238
BHT7 t/a 33124 107 343 33574,4
BHTS t/a 28790 90,96 290,7 29172
KHT t/a 1151 2771
PHT t/a 362920
NH,-N t/a 432
NO,-N t/a 136
NO;-N t/a 24904
N t/a 37650 88,4 833 38571
PO4-P t/a 490
Pild t/a 860 9,43 09,1 938,6
heljum t/a 175,8 765,4
Cu t/a 83,8 0 0,097 83,9
Cd t/a 0,0238 0 0 0,0238
Pb t/a 5,094 0 0 5,09
Zn t/a 15,1 0,0113 0,16 15,3
Hg t/a 0 0 0 0
nafta t/a 0,541 27,9
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3. Ulevaade BSAP koormuste jagamise kiisimustest

2007.a. algatati HELCOMi Sekretariaadi poolt ambitsioonikas kava Lidnemere 6koloogilise
seisundi parandamiseks, sealhulgas edasise antropogeense eutrofeerumise pidurdamiseks
Baltic Sea Action Plan, kus liikmesriikidele anti kohutus piirata merre juhitud toitainete
koormust aastaks 2012 konkreetses koguses. Baasaastaks voeti 1997-2003 HELCOM PLC
andmebaasi esitatud koormused.

Kuna 2006 aastani on olnud PLC peardhk saada véimalikult tdpne kogukoormus Liinemerre,
mitte aga selle jagunemine liikmesriikide vahel ja Eesti andmed Narva joe koormusest on
usaldusviirsemad, on HELCOM PLC andmebaasis Narva joe kogukoormus arvutatud Eesti
andmete alusel, aga ka lisatud kdik Eesti poolele.

Reostuskoormuse jagamine Eesti ja Venemaa vahel oleks {ilesanne Eesti-Venemaa
piiriveekogude iihiskomisjoni alatodriihmale. Piirililese komisjoni t66rithm peaks vilja
tootama ja/voi kooskodlastama metoodika koormuste jagamise kohta ning seda nii Narva joe
kui ka Peipsi jarve suubuva koormuse kohta.

Narva joe koormuse jagamisel on voimalik kasutada mitut metoodikat. Iga metoodika
rakendamine eeldav sarnast, samaviérset ja usaldusviirse andmebaasi.

» Koormusallikate jargi, kdige tdpsem, kuid ka keerulisem meetod eeldab tépset andmebaasi
koigi reostusallikate kohta.

o Jogede koormus

» Aravoolu andmed

= Veekvaliteedi nditajad
o Punktallikate koormus

> Aravoolu jirgi, vdimalik jagada jirve ja Narva jokke juhitud koormus #ravoolu jirgi,
eeldab samaviirset (sama tihedusega ja iihtse metoodikaga ) hiidroloogilist seirevorku

» Valgla jargi, lihtsaim meetod, Narva joe koormus nii ldhtes kui ka suudmes jagatakse
Eesti ja Venemaa vahel valgla osakaalu jargi.

Praecgu olemasolevate andmete alusel, kui vordleme Eesti ja Venemaa seirejaamu ja
andmebaase, ndeme, et praegu on voOimalik kasutada vaid kolmandat, véikseima
usaldusvéirsusega meetodit, kuna Venemaa seirevork on horedam ja nende andmete
usaldusvéérsus viike.

Alates 2006.aasta raportist on Eesti esitanud PLC andmebaasi Narva koormusena vaid Eesti
poole koormus valgla alusel. PLC projekti juht ja andmekoordinaator on niilidseks seda
lahenemist aktsepteerinud ja soovitanud ka varasemad Narva joe koormused iimber arvutada
vastavalt valglale kui seni ainsale voimalikule meetodile.

Jargnevalt on toodud véljavote HELCOMIi dokumendist, PLC juhtide ettepanekuga.
Loodame, et HOD meeting kinnitab selle otsusena.

Dokument: HELCOM BSAP IG 6/2009 - Eutrophication Segment of the HELCOM Baltic
Sea Action Plan
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TEMPORAL DEVELOPMENT OF NUTRIENT LOADS IN RELATION TO THE
TARGETS OF THE BSAP — AN APPROACH TO ILLUSTRATING THE PROGRESS IN
LOAD REDUCTIONS

1. Waterborne inputs of nitrogen and phosphorus

The annual waterborne loading data originates from PLC-5 project and annual HELCOM
Pollution Load Compilation activities. Some updates by the countries and other
improvements have been made to the 1997-2003 PLC data. The nutrient loads from Russia
have been recalculated by BNI and BNI provided the following method description to
HELCOM HOD 28/2009 (document 2/8):

Following the suggestion by SYKE (Seppo Knuuttila), both water discharges and nutrient
loads from the Narva River have consistently been split between Russia and Estonia in 70%
and 30%, proportions, corresponding to their watershed areas. Finally, water discharges and
nutrient loads from Neva, Narva and Luga have been summed up and used in the
Sflownormalisation procedure as riverine contributions from Russia into the Gulf of Finland.
Data for “coastal areas” were available only for 2000, while data for sixteen small rivers
were available only for 2003, which made their usage for the flow normalization impossible.
Therefore, these inputs were treated as invariable between years and summed up with the
inputs from direct point sources.
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