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1. KALAPUUK PEIPSI JARVEL 2007. AASTAL

1.1. Kalapiiugi tingimused 2007. aastal

1. KALAPUUK PEIPSI JARVEL 2007. AASTAL
1.1. Kalapiiiigi tingimused 2007. aastal

Kalavaru seis on peamine kalasaake mdjutav tegur. 2007. aasta kalavaru seis lubas
oodata suhteliselt kdrgeid saake koha, ahvena, latika, sérje ja ka kiisa osas ning
madalaid saake haugi, lutsu, tindi ja siia osas. Kui ahven vilja arvata, siis need
prognoosid iildjoontes ka tditusid. Ahvenavaru loodetud tdus jdi kalade aeglase
kasvutempo tottu toimumata. Siigiseks moodustasid ahvenavaru pdhiosa (vt. ptk.
ahven) alla 50 g kalad, need aga ei pakkunud t66ndusele veel huvi. Vorreldes 2006.
aastaga oli 2007. aasta piiligimaht véga viike tindi jaoks ning suur ahvena jaoks, teiste
liikide osas aga enam-vihem samal tasemel. Nii nagu varasematel aastatelgi,
vahetasid Eesti ja Vene pool mitmeid piiiigikvoote, samuti muutusid kvoodid teatud

ulatuses 2006.a. iilepiiiikide tottu (tabel 1).

Varu korval tulevad kalapiiiiki mdjutavate teguritena arvesse mitmesugused
pliigipiiranguid, looduslikud tingimused ja majanduslikud eelistused, samuti kontrolli

tohusus.

2007. aastal rakendati kalaptitigile, analoogselt varasemate aastatega, terve rida
piiiigipiiranguid (koha alammd&ddu osas, kevadise mutniku- ja vOrgupiiiigi piiramine,
suvine vorgupiitigikeeld, siigisesed piirangud pdhjanoodale, vorkudele ja mordadele).
Kvootide maéramisel oli nendega juba arvestatud. 2007. aasta kalapiitigireziim oli
sarnane 2006. aasta kalapiiligireziimiga, viikse eripdraga piitigi 16petamise ja nn.
kaldavorkude kasutamise osas. 2007. aastal 16petati, erinevalt 2006. aastast, kalapiiiik
koikide kutselise kalapiitigi vahenditega iiheaegselt (15. oktoober). See abindu

voimaldas viltida kvootide iilepiiiiki. Piiligivoimalusi kahandas ka véiksesilmaliste



vorkudega siigisene piiligikeeld. Hiljem otsustas Eesti-Vene kalanduskomisjon piitigi

taasavada, arvestusega, et kohavaru ei kahjustata.

Ténu kalapiitigi, -miiiigi ja eriti kalaekspordi jitkuvalt pdhjalikule kontrollile tditusid
kahe eksportliigi (koha ja haug) rahvuslikud piiiigikvoodid suures ulatuses juba 15.
oktoobriks (tabel 1). Ahvena puhul hdivati varu ebasobiva koosseisu tottu vaid

kolmandik kvoodist.

Haugi viimase kahe aasta suhteliselt heade saakide taga v&ib olla (tabel 3), lisaks
plitigistatistika paranemise kaudsele mdjule, jarve madal veeseis. Haug, kui litoraalis
elav kala, on sunnitud otsima endale sobivamaid elutingimusi jérve avaosast. Seal aga
jaavad nad kalurite kohapiiiigiks iilesseatud piiiinistesse. Latika korged saagid (eriti
stigisesed saagid Lammijérves) voisid samuti olla mdjutatud madalast veetasemest
ehk siis looduslikest tingimustest, teiste liikide osas looduslikud tingimused olulist

rolli ei ménginud.

Latika, sérje ja ka lutsu kui kohaliku tdhtusega kalaliikide saagile tuleb kindlasti
juurde arvestada illegaalne saak (siin on mdeldud peamiselt registreerimata jéetud
kutselist piiiiki), mistdttu kvoodi tditumine juba ligikaudu pooles mahus on hea
tulemus (kvoodi tditmine tdhendaks iilepiiiiki). 2007. aastal puudus jatkuvalt huvi

kiisapiiiigi ja ka siigisese sdrjepiiiigi vastu.

Loppkokkuvottes kujunevad, arvestades piiiigi taasavamist, kalapiiiigi
tingimused 2007. aastal samasugusteks kui 2006. aastal. Koha, ahvena, haugi,
latika, sirje, lutsu, siia ja kiisa osas voimaldasid v6i voimaldavad need
olemasoleva varu ratsionaalset ja saistlikku kasutamist. Ka tindi puhul voib
raikida sisuliselt samast seisust, sest molemal aastal jaid selle liigi

piitigivoimalused vaikeseks, kuigi pohjused olid erinevad.



1.2. Kalasaagid 2007. aastal

2007. aastal, nii nagu juba varemgi (eelnenud kiimnel-viieteistkiimnel aastal), jitkus
kiilmaveeliste kalade (ré#bis, siig ja luts) saakide madalseis. 2007. aastal lisandus
sellesse nimestikku nullsaagiga tint. Sooja- ja parajaveeliste kalade (koha, latikas,
sdrg, ka ahven ja kiisk) saagid olid seevastu korgel tasemel. Mainitud tendetsid on
klimaatiliste muutuste ja seelibi jirve okosiisteemi arengu ning piitigikorralduslike
meetmete tagajérjeks (tabel 2). Peipsi-Pihkva jirve 2007. aasta kalasaagid on viimaste
aastate keskmise ldhedased. Toonduspiiiik baseerus 7 kalaliigil; Eesti poolelt isegi 6
liigil, sest meil kiiska ei piiiita. Koha-, latika- ja sédrjesaagid on endiselt korged, tdusis
ka ahvenasaak. Seevastu madalad on lutsu- ja siiasaagid ja tinti, nagu juba mainitud,
ei saadudki. Haugisaagid jdivad mainitud kahe rithma saakide vahepealseteks. Ridbist
ptiiti vaid teaduslikel eesmirkidel. Jarve kalatootlikkus tuleb 2007. aastal eelmise
aasta lihedane, sest detsembris avatakse kalapiiiik. Arvestades, et saagi koosseisust
annavad enam kui poole eksportliigid, peaks kalurid saagiga iildiselt rahule jiima

(tabel 2).

2007. aasta 10 piiiigikuu jooksul piiiiti Eesti poolelt Peipsi ja Lammi jarvest vilja
1968 tonni kala, sellest koha 872 tonni ehk ~44 % kogusaagist (tabel 1, 3).
Kohasaagid kiill langesid vorreldes eelmise aastaga, kuid detsembrikuine piitik vdib
seda vahet oluliselt vihendada. Ahvenasaagid vihenesid samuti ja tema piiligiks on
selleks aastaks voimalused ammendunud. Kui tindi nullsaak vilja arvata, ei erine
koha- ja ahvenasaak, ega ka teiste liikide saak oluliselt eelmise aasta vdi 2000ndate

aastate keskmisest saagist.

Piitigireziimi ja looduslike tingimuste isedrasustest tulenevalt on kalapiiiik Peipsi ja
Limmijérvel viga sesoonne. Saagikaimad ajad on kevadel ja siigisel (tabel 4).
Tindisaagi puudumise tottu jéi selle aasta saagimaksimum mitte kevadele, nagu
tavaliselt, vaid septembrikuusse, kui algas siigispiiiik. Koha piiiiti enim siigisel,

ahvenat, sérge, lutsu ja kiiska kevadel. Latikal esineb rénnetest tulenevalt kaks



saagimaksimumi, kevadel ja siigisel. Haugipiiligiks on saagikaimad talve- ja

stigiskuud.

2007. aasta kalasaagi jaotumine erinevate piiiiniste vahel on vélja toodud tabelis 5.
See aasta olid statistika jérgi saagikaimad piitinised mdrrajada morrad, jargnesid
mutnikud, suuresilmalised vorgud ja avavee-ja ddremorrad enam-viahem vOrdse
saagikusega. Viiksesilmaliste vorkude saak oli mirgatavalt véiksem, lithikese
piitigiperioodi tottu. Tédnu efektiivsetele piitigiregulatsioonidele ei ole mutnikud juba
mitmendat aastat jarjest peamised kalapiiiinised. Seega ei saa kuigi tdsiselt votta ka

arvamust, et jarve kalapiiligireziim on {iiles ehitatud pShjanoodapiiiigi tarbeks.

2007. aasta talvised vorgusaagid olid vOrreldes eelmise aastaga mirgatavalt
viiksemad. Kolme talikuuga piiiiti ametlikult 260 tonni kala, millest koha arvele
kogunes vaid 72 tonni (tabel 6). Aasta varem olid need niitajad 350 ja 228 tonni.
Suuremad latika- ja haugisaagid kompenseerisid veidi tagasiminekut koha osas. Meie
katsepiitigid kinnitasid madalaid talviseid saake, kuid vorreldes 2006. aastaga olid
need vihemalt kohade massi poolest suuremad (tabel 7). Ilmselt kasutati (nagu me
2006.a. aruandes ka viitasime) 2006. aasta talvel lubatust (siis 110 mm) vidiksema
silmasuurusega vorke, sealt ka need kdrged saaginumbrid. Lubatust (2007.a. 130 mm)
viiksema silmasuurusega (90-110 mm) vorkudega piiiti laialdaselt ka tidnavu talvel,
koha- ja haugisaakide koosseisu vordlus on selle ilmekaks niiteks. Kalurite saagi
pikkuselised koosseisud on alati vasakule nihutatud vorreldes katsepiiiikide saakide
koosseisuga (joonis 1a,b). Alammdddulisi kohasid oli meil 5 % saagist, neil ligikaudu
35 %, haugisid meil 1 %, neil ligikaudu 5 % saagist. Arvestades saakide erinevusi
jérve erinevates osades ja vidiksemate vorkude kasutamist kalurite poolt olid
plitigistatistika proportsioonid kolme peamise piitigikala osas 2007. aastal tdesemad
kui varem. Kui meil tuli koha, haugi ja latika keskmiseks saagikuseks 0,5, 1,3 ja 1,0
kg kala vorkoopideva kohta, siis kalurite saagid moodustasid vastavalt 72, 56 ja 72
tonni. Varem on olnud need suhted mitu korda erinevamad. Siigisesed vOrgusaagid
olid 2007. aastal tunduvalt viaiksemad kui 2006. aastal, 146 tonni koha 237 tonni
asemel. Kuivord viiksesilmaliste vorkude kasutamine oli 2007. aasta siigisel keelatud,
puudus kaluritel mandoverdamisvoimalus (2006.a. piiiiti palju koha peenesilmaliste,

nn. sdrjevorkudega, kasutades mutnikupiiiigi tottu kehtestatud viikest alammaootu,



saak aga kanti suuresilmaliste vorkude alla) ja nad olid rohkem sunnitud piiiidma

suuri kalu. Keelu tottu oli vorgupiiiik siigisel ka iildse viheintensiivne.

Uldiselt 2007. aasta vorgupiiiigireziim, suuresilmalised vorgud vihemalt 130 mm
kombinatsioonis koha alammd&dduga 40 cm (SL) ja alammodduliste kohade kaaspiiiigi
miiraga 30 %, vastas kohavaru koosseisule ja ei tekitanud pingeid kalurite ja
inspektsiooni vahele. Nagu néitavad meie katsepiiligid (neist hiljem 2008.a.

pliiigireziimi juures), piisab talviseks ajaks ka viiksemast kaaspliiigi méirast.

Viiksesilmaliste vorkudega oli 2007. aastal lubatud piiiida vaid kevadel, mistdttu
siingi jdid saagid viiksemaks kui 2006. aastal, kuid mitte sirje osas. Eelmine aasta
piiiiti nende vorkudega ~71 tonni kala, sellest sérge ~35 ja koha ja ahvenat mdlemat
~15 tonni. See aasta piiiiti peenesilmaliste vorkudega ~46 tonni kala, sellest sirge ~32,
ahvenat ~8 ja koha ~3 tonni. Seega peenesilmalised vorgud digustasid oma
sdrjevorkude nime, kuid range piiligireziim ei andnud vdimalust neid kuritarvitada

stigisesel perioodil.

2007. aasta morrasaagid olid enam-vihem 2006. aasta tasemel. Tdnavu saak kokku
~1002 tonni, eelmine aasta ~1063 tonni, kusjuures kohasaagid olid identsed, 270
tonni. Ténavu piiiiti vihem ahvenat (~250 tonni) kui eelmine aasta (~400 tonni), kuid
rohkem latikat (vastavalt ~177 ja ~253 tonni). Ahvenasaakide vihenemine oli siiski
rohkem niiline, sest eelmine aasta esines suures mahus saagi juurdekirjutamist (100-

150 tonni).

Eesti kaluritele on suvine mdrrapiiiik jatkuvalt tihtis (ja ainus) piitigiviis, kuid samas
ka viga probleemne piitigiviis. Ligikaudu kolmandik kogu mdrrasaagist ja ligikaudu
pool mordade kohasaagist (tipsemalt 120 tonni) périneb suveperioodist. Nagu
nditavad meie analiiiisid, on suvise kohasaagi seaduslikkus ja kasulikkus viga
kaheldav. M&dduline koha moodustas katsepiitikidel vaid 11 %, alammodduline aga
38 % kalasaagist (joonis 2a). Ainult kohasaagist andis mddduline koha massi jargi 22
% saagist ja vaid 6 % isendite arvu jirgi saagist. Viimane néitaja peaks
kalapiiiigieeskirjade jargi iseloomustama alammd&dduliste kohade hulka, mitte

modduliste kohade hulka saagis. Seega on suvisel ajal suuresti tegemist



alammoddulise koha piitigiga. Kui ta ka ametlikult kirja ei ldhe, siis piiiinistes on ta
ikkagi olemas. Koha vette tagasilaskmise mottekus suviste veetemperatuuride juures
on kaheldav. Korgete suviste veetemperatuuride korral hukkub jirves ja ka mordades
palju kiiska. Selle véltimiseks ei jad muud iile, kui kriitiliseks ajaks (juuli teine pool ja
augusti esimene pool) piiiik keelustada voi sundida kalureid suurendama mdrrapéirade
silmasuurust. Morrapéra silmasuuruse mérgatav tdstmine lahendaks ka
alammoddulise koha kaaspiitigi probleemi. Piiiinise silmasuuruse ja saagi koosseisu
vaheline seos (selektiivsus) tootab ka mordade puhul (joonis 2b), rddkigu kalurid mida

tahes.

2007. aasta mutnikupiiiigi tulemused olid loodetust kesisemad. Kuigi piitigiperiood oli
see aasta pikem kui 2006. aastal (36 pédeva 21 asemel), kahandasid saake kahe
peamise piitigikala halb juurdekasv ja ilmselt ka osade firmade raskused piiiigi
teostamisel. 720 piitigipdevast kéidi jarvel 587 korda ehk 82 % vdimalikust. Enamik
puhkepievi langes iihe firma arvele, mérgatavalt viiksem keskmine saak oli sellel
firmal ka #rakasutatud piitigipdaevadel. 2007. aasta mutnikupiiiigi saagiks jdi 458 tonni
kala, sellest koha 356 ja ahvenat 61 tonni. 2006. aastaga vorreldes on see siiski
suurem saak (tabel 8a). Viimastel aastatel on ténu piiligipiirangutele vihenenud
mutnikusaakide osatihtsus erinevate kalaliikide tildisest viljapiitigist (tabel 8b), mida
voib lugeda jiarve kalavarude sdéstliku kasutamise poolelt vaadates heaks tendentsiks.
Soovitatud piiiigireziimist (oktoobris 35 mm noodapira septembri 24 mm asemel)
peeti iildiselt kinni. Ootamatu, ligikaudu 19 tonnine ahvenasaak oktoobris, jéi
peamiselt iihe firma arvele. Kohade halva kasvu tottu vdis alammoddulise koha (alla
35 cm, TL jirgi) kaaspiitigiga olla probleeme, sest mdlema noodapira korral iiletas
katsepiiiikidel kaaspiiiik (60 % 24 mm ja 30 % 35 mm noodapiras) lubatu (15 %)
(joonis 3). Siiski, meile teadaolevalt kasutasid kalurid juba septembris suuremat
noodapira ja ilmselt lasti iileliigsed viikesed kohad ka jirve tagasi. Inspektsiooni
poole pealt piiligi suhtes pretensioone polnud. T66ndus- ja katsepiitikide saagikused
mutnikupiiiigil langesid enam-vihem iihte (~0,8 tonni kala ja ~0,6 tonni koha pédevas),

mistottu statistikat voib pidada usaldusviirseks.

2007. aasta siigisperioodi piiligireziim tervikuna oli range, kuid dnnestunud. Ténu

viiksesilmaliste vorkudega piitigikeelule ja kalapiiiigi I6petamisele kdigile piiiinistele



itheaegselt suudeti viltida kvootide iilepiiiiki. Jdrelejdénud kvootide (eelkdige
kohakvoodi) véljapiiiik saab toimuda detsembris, suuresilmaliste nakkevorkudega,
nagu Eesti-Vene kalanduskomisjoni 25. sessioon otsustas. 2007. aastal on Vene pool
ilmselgelt rikkunud kalapiiiigireziimi (eelkdige mutnikutega) jarvel. Seoses sellega
soovitame kdigil asjaosalistel (kalandusametnikud, kalurid, inspektsioon, piirivalve)
ametlikult need rikkumised fikseerida, ainult siistemaatiliselt ja korrektselt seaduslikul
teel asju ajades on siin vdimalus edu saavutada. Meie omalt poolt saame nendele
andmetele lisada katsepiiiikide graafikud, mis vilistavad teaduspiiiikide sildi taha

varjumist.

2007. aasta kalasaagid tulevad veidi viaiksemad kui 2006. aastal, kuid ometi
2000ndate aastate keskmise lihedased, kui tindisaak vilja arvata. Tdnavune
piiiigireziim oli jaik, kuid onnestunud ja sellest peeti ka iildiselt kinni. Soovida
jatab lubatust peenesilmalisemata piiiiniste tahtlik vo6i tahtmata kasutamine ja

sellega kaasaskiiv alammoodulise kohavaru piiiik voi hiavitamine.

10



Tabel 1. Peipsi ja Limmijirve kalasaagid ja kvoodid (tonnides)

ning kvoodi taituvus (%) 2006. ja 2007. aastal (seisuga 31.10).

2006 2007
Kalaliik Saak Kvoot | Tdituvus| Saak Kvoot [ Téituvus

Koha 1083 1000 108 872 1002 87
Ahven 492 546 90 343 1000 34
Haug 100 85 118 109 125 88
Latikas 332 700 47 389 625 62
Sirg 220 600 37 202 500 40
Siig 1 10 7 2 10 20
Tint 83 1000 8 0 100 0
Raidbis 0,5 1 50 0,5 1 51
Luts 18 50 36 33 50 67

Kiisk 8 750 1 16 500 3

Muud liigid 7 50 14 2 50 4
Kokku 2346 4792 49 1968 3963 50

*-kvoodid sisaldavad iilepiiligi mahaarvamisi ja kvootide vahetusi Vene poolega

Tabel 2. Peipsi-Pihkva jirve keskmised kalasaagid (t) ja saagikused (kg/ha),

ja 2007. aasta 10 kuu kalasaak (t) ja saagikus (kg/ha), Eesti ja Vene pool iiheskoos.

(muude all 1980ndate 18puni kiisk, vidike ahven ja sdrg (nn. III grupp), alates 1990ndatest peamiselt kiisk)

Piitigi- Perioodi keskmine saak vdi aastasaak, sealhulgas Saagi-
periood Tint | Rddbis| Siig | Haug |Latikas| Koha | Luts | Ahven| Sdrg [ Muud | Kokku| kus
1970-1979| 1552 [ 1330 65 289 293 14 148 | 1931 | 832 | 4663 | 11118| 31
1980-1989| 2611 [ 1860 68 343 423 170 166 | 1231 | 575 | 2250 | 9698 27
1990-1999| 1811 91 57 193 515 [ 1042 47 910 593 598 | 5857 16
2000-2006| 1120 [ 0.4 11 265 | 1051 [ 1877 47 693 902 823 | 6788 19
2007 0 0,5 8 205 | 1178 | 2060 68 1130 | 855 636 | 6141 17
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Tabel 3. Eesti kalasaagid (t) Peipsi ja Limmi jarvest

2000. - 2007. aastal (2007.a. seisuga 31.10)

Kalaliik | 2000 [ 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | Keskmine
Koha 622 | 450 | 911 | 1765 | 895 | 673 | 1083 | 872 909
Ahven 538 | 281 230 | 600 | 388 | 374 | 492 | 343 406
Haug 111 123 145 111 72 64 100 109 104
Latikas 135 | 231 324 | 251 242 | 328 | 332 | 389 279
Sarg 223 213 261 188 199 | 232 | 220 | 202 217
Tint 1104 | 623 | 2214 | 187 30 169 83 0 551

Siig 9 9 11 6 2 1 1 2 5

Réibis 2 0 0 0 0 0 0 1 0
Luts 34 32 37 31 46 17 18 33 31

M. liigid 11 12 18 16 7 3 16 18 13
Kokku | 2788 | 1975 | 4150 | 3155 | 1881 | 1862 | 2346 | 1968 2515

Tabel 4. Eesti kalasaagid (tonnides) Peipsi ja Limmi jirves 2007.aastal, seisuga 31.10.

Kalaliik [ Jaan. | Veeb. | Mirts | Aprill [ Mai | Juuni | Juuli | Aug. | Sept. [ Okt. | Kokku
Koha 40 19 13 29 16 31 40 50 435 187 859

Ahven 3 9 13 46 90 46 22 30 59 24 342
Haug 27 19 9 14 1 2 3 4 20 9 109

Latikas 14 11 48 86 19 8 13 22 117 44 382
Sirg 1 3 23 111 18 13 8 10 11 3 201
Siig 0 0 0 0,1 0,1 0 0 1,3 0,4 2
Tint 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Luts 1 2 5 12 1 4 1 33
Kiisk 0,2 0,1 0 0,6 4.8 5,4 2,7 1,4 0,2 0 15

Teised 1. 0 0 0,3 0,6 0,1 0 0,1 0 0,1 0 1

Kokku 86 63 110 300 153 107 94 119 645 268 1944
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Tabel 5. Eesti kalasaagid (t) piiiiniste kaupa Peipsi ja Lammi jirves 2007.a. (31.10 seisuga)

Piitinis Koha [ Ahven| Haug | Latikas| Sérg | Siig| Tint [ Luts | Kiisk| Muud | Kokku
Vorgud (suuresilmalised) | 229 17 65 104 11 0] 0 3 0 0 428
Vorgud (viiksesilmalised)] 3 8 0 1 32 0 0 0 0 0 46
Avavee-ja ddremorrad 114 171 8 14 5310 0 |14 ] 15 1 391
Morrajadad 156 82 21 238 97 [ 1] 0| 15 0 610
Tindimorrad 0 0 0 0 0] 0 0 2
Mutnikud 356 61 12 23 0] 0 0 458
Muud piiiinised 2 3 2 1 1 0Of O 0 9
Kokku 859 [ 342 | 109 | 382 | 201 | 2| O | 33| 15 1 1944

Tabel 6. Eesti kalasaagid (t) Peipsi ja Limmijirves 2000.-2007.a. I kv.

Kalaliik Piiligiaasta
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Koha 84 71 89 176 269 68 228 72
Ahven 3 2 7 8 18 3 34 25
Haug 37 32 61 41 36 24 35 56
Latikas 26 32 47 68 48 41 35 72
Sirg 14 12 48 26 25 16 14 27
Siig 4 3 7 2 1 1 1 0
Luts 2 3 6 3 2 2 2 7
Teised 1. 0,1 0,0 0,2 0,1 0,1 0,0 1,2 1
Kokku 170 157 264 326 398 154 350 260
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Tabel 7. Koha vanuseline koosseis (%) ja saagid (is.arv ja mass)
katsepiiiikides Peipsi jarves 2004.-2007. aasta talvel

Vanuseline koosseis, %

Vanusrithm 2004 2005 2006 2007

<4 72,6 0,0 0,0 6,1

4 22,3 93,7 52,9 0,9

5 4,6 4,2 43,6 70,2

>5 0,4 2,1 3,5 22,8

Kokku 100 100 100 100

Saagid, isendite mass kg-s vorkoopievas

Vanusrithm 2004 2005 2006 2007

<4 1,0 0,0 0,0 0,0

4 0,5 0,3 0,1 0,0

5 0,2 0,0 0,1 0,3

>5 0,0 0,0 0,0 0,2

Kokku 1,7 0,3 0,2 0,5

Saagid, isendite arv vorkoopaevas

Vanusrithm 2004 2005 2006 2007

<4 1,5 0,0 0,0 0,0

4 0,5 0,3 0,1 0,0

5 0,1 0,0 0,1 0,2

>5 0,0 0,0 0,0 0,1

Kokku 2,1 0,3 0,2 0,3
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Joonis 2a. Suvise morrasaagi koosseis (% ) Peipsi jirve

lounaosas
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Joonis 2b. Kohasaagi koosseis morrapiiiigil Peipsi jirves
morrapéra erinevate silmasuuruste korral
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Tabel 8a. Eesti mutnikusaagid (t) Peipsi jarvest 2000.-2007.aastal

Kalaliik | 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 | 2007 [Keskmine
Koha 375 199 402 1008 145 174 310 356 371
Ahven 385 163 64 343 113 113 15 61 157
Haug 45 25 24 35 12 18 18 12 24
Latikas 30 51 40 13 38 120 27 23 43
Sirg 70 31 7 14 31 31 5 6 24
M. liigid 3 2 2 0 0 1 1 0 1
Kokku 908 472 538 1414 338 457 375 458 620

Tabel 8b. Eesti mutnikusaakide osatiihtsus (%) Peipsi jiarve kalasaagist 2000.-2007.aastal

Kalaliik | 2000 | 2001 [ 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 |Keskmine
Koha 60 44 44 57 16 26 29 41 40
Ahven | 72 58 28 57 29 30 3 18 37
Haug 41 20 16 32 16 28 18 11 23
Latikas | 22 22 12 5 16 37 8 6 16
Siirg 31 14 3 7 15 14 3 11
Kokku | 56 36 29 48 19 27 17 24 32
Joonis 3. Kohasaagi koosseis (%) mutnikupiiiigil erinevate
noodaparade korral
O noodapira silm 24 mm B noodapéra silm 35 mm
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RAKENDUSUURINGUD PEIPSI JARVEL
2007. AASTAL

2007. aasta jooksul viidi jarvel 1dbi jirgmised uuringud:

1) Talvised vorgupiiiigid erineva silmasuurusega (60-130 mm) vorkudega, mille
eesmirgiks oli kaluritest sdltumatu iilevaate saamine talvistest saakidest ja saagi
koosseisust. Paralleelselt koguti materjali toonduslike saakide kohta. Saadud
andmestiku alusel tehti rida ettepanekuid Peipsi jarve vorgupiitigireziimi

korraldamiseks.

2) Kevadised mutnikupiiiigid voimaldavad jilgida koha- ning ahvenapopulatsiooni
seisundit (saagid, koosseis). Materjal on toddeldud ja leiab igaaastast kasutamist

siigisese piiiigireziimi kujundamisel.

3) Kevadised ja suvised mdrrapiiiikide analiiiisid tindi, lutsu, ahvena, latika ja sirje
toonduspiiiikide jdlgimiseks, piiiigi korraldamiseks ja nende liikide populatsioonide

seisundi iseloomustamiseks.

4) Suvised siia- ja rdbisepiiiigid vorkude ja kastmdrraga. Eesmirk nende liikide
populatsiooni seisundi jdlgimine. Tulemused moodustavad iihe osa andmestikust,

mille alusel midratakse nende liikide piitigikvoodid ja piiligireziim.

5) Suvised vorgupiiiigid erineva silmasuurusega seirevorkudega. Eesmirk
kaldavoondi kalade seire, samuti hinnata rannikumeres kasutavate seirevorkude
sobivust kalavarude prognoosiks jérvel.

6) Suvis-siigisesed katsetraalimised. Eesmirk andmete kogumine Peipsi jirve
kalapopulatsioonide kohta, varude seisundi hindamine ja prognoosi koostamine.
Piitikide andmestikul tuginevad suures osas nii 2008. aasta piitigikvoodid kui

pliligireziim.
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7) Suve 18pu ja siigise alguse mutnikupiitigid t6onduspiiiigi jalgimiseks, samuti 2008.

aasta piitigireziimi véljatootamiseks.
8) Spetsiaalpiitigid kalade kudekarjade koosseisu jilgimiseks (liigid, kus
toonduspiiiigid ei voimalda materjali koguda), eesmérk kalapopulatsioonide

seisundi iseloomustamine ja piiligikvootide ja -reziimi tdpsustamine.

9) Koha kudemis- ja toitumisuuringud populatsiooni seisundi jilgimiseks, lisaks

tavapirastele uuringutele.
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3. VARUDE SEISUND

3.1. Koha
3.1.1. Uldosa

Koha on pelaagiline rodvkala, kes eelistab jiarve kesk- ja pdhjaosa siigavaveelisi
piirkondi. Koelmud paiknevad Peipsi jarve 1dunaosas (Pedaspéd laht, Raskopeli laht),
Suur-Emajoe alamjooksul ja Limmi ja Pihkva jérves, kuhu rdndab kevadeks kudema.
Viimase viieteistkiimne aasta Peipsi jarve kdige hinnatum to6nduskala. Populatsiooni
arvukus endiselt korge, kuid kari viga tugeva piiiigisurve all. Soltuvalt toonduspiiiiki
tulevate pdlvkondade arvukusest ja kasvust on t6onduslik alammoét kéikunud 20-40
cm vahel (tdnavu 40/46 ja 30/35 cm, I poolaastal ja II poolaastal SL/TL jérgi), jirve

kalapiitigireziim ldhtub suuresti koha piitigireziimist.

3.1.2. Varu seisund ja muutused viimastel aastatel

Populatsioon koosneb sisuliselt kahe pdlvkonna kaladest. 2005. aastal tekkinud véga
tugeva pdlvkonna kohadest (praegu pikkusega 17-47 cm TL jérgi voi 14-42 cm SL
jérgi) ja 2007. aastal tekkinud, pigem norga pdlvkonna kohadest (pikkusega kuni 10
cm TL jérgi ja kuni 8 cm SL jéargi)(joonis 4a,b). 2001., 2002. ja ka 2004. aasta

kohapdlvkondade kalu ehk vanemaid kalu on viga vihe jérele jaénud (tabelid 9, 10).

2005. aasta kohapdlvkonna kalad eristuvad kasvutempo jérgi kahte rithma.
Kiiremakasvulisem osa moodustab ~75 % ja aeglasekasvulisem osa ~ 25 % selle
polvkonna isendite iildarvust. Eristumine algas juba 2006. aastal (joonis 5), kui osa
kalu léks iile ro0vtoidule, osa sobivate toiduobjektide puudusel (tinti enam peaaegu
polnud) mitte. 2007. aastal selline olukord jdtkus, sest endiselt kimbutab véiksemaid
kohasid toidupuudus (vt. allpool koha toitumise juurest). Aeglasekasvulisemat osa
2005. aasta kohapdlvkonnast voib vaadelda (varu hinnangus ja piitigireziimi

soovitamisel) kui 2006. aasta kohapdlvkonda, sest on selge, et need kalad kasvavad
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hoopis teises riitmis (ja saavad toonduskiipseks) kui kiirekasvulised isendid. Tabelites

9,10 ja 11 ongi selline eristamine tehtud (tabel 9,10, 11).

Isegi peale 2005. aastal stindinud kalade lahkul6omist kahte erinevasse ,,pdlvkonda‘,
on nende kasvuniitajad viiksemad kui 2000ndate aastate teistel pdlvkondadel samas
vanuses tavaliselt. Viga aeglase kasvuga paistab silma ka 2007. aasta kohapdlvkond,
kuid vanemad kalad (nditeks 2004. aasta kohapdlvkond), kellel on olnud elu jooksul

piisavalt sobivat toitu, on viga heade kasvunéitajatega (tabel 11).

Seega on populatsiooni iildine seisund pehmelt 6eldes kriitiline: koha arvukus on
madal, domineerivate pdlvkondade kasvutempo aeglasem kui tavaliselt ning
toonduskiipseid kalu vihe. Lahiaastate kohavaru hakkab baseeruma sisuliselt iihel
polvkonnal, 2005. aastal siindinud kaladel. 2008. aasta talvel-kevadel on veel piiiigis
ka vanemaid kalu (peamiselt 2004. aasta siindinud kohad), kuid suvis-siigisene piiiik
jédb juba tervenisti selle pdlvkonna kanda. 2007. aasta kohapdlvkond suure
tdendosusega toondusesse ei jouagi, tema saatuseks jadb asendada jirves praegu

puuduvat tindikarja.

2008. aasta siigisel saavad 2005. aasta kohapdlvkonna kiirekasvulisemad isendid
toonduskiipseks ning toondusvaru jadb 2007. aasta tasemele (1000 tonni) (joonis 6).
2009. ja eriti 2010. aastal, kohakarja praeguse seisu pdhjal varu viheneb. Varu
vihenemise ulatus soltub 2008. aasta siigisesest ja 2009. aasta talvisest piiligireziimist,
see on aga Eesti-Vene ldbirddkimiste kokkuleppe kiisimus. Meie seisukoht on hoida
varu vOoimalikult stabiilsena, 2009. aastal voib see dnnestuda, kuid 2010. aastal selleks

praegu eeldusi ei ole.

3.1.3. Andmed

Varu hinnangu aluseks on katsetraalimistel pdhinevad biomassi hinnangud (kohakarja
toonduskiipse osa eeldatav biomass 2008. aastal on 5000 tonni, millest TAC e. kvoot

moodustab ligikaudu kolmandiku) ja piitigistatistika.
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3.1.4. Varu hinnang ja prognoos

Biomass, toondusliku varu suurus ja lubatavad piitigimahud méiérati Eesti-Vene
Valitsustevahelise kalanduskomisjoni teaduse toorithma poolt ithiselt. 2008. aasta

piiiigikvoot mdlemale poolele Peipsi jarves on 1000 tonni.

3.1.5. Piiiik ja saagid

Alates eelmise sajandi viimasest kiimnendist Peipsi jarve tidhtsaim ja viirtuslikum
toonduskala (tabel 2). 2000ndate aastate Eesti poole keskmine saak ligikaudu 900
tonni (tabel 3). Piilitakse peamiselt mutnikute ja vorkudega, viimastel aastatel ka
mordadega (tabel 5, 8), ithe voi teise piitigiviisi tédhtsus sdltub paljuski varu
koosseisust ja piitigireziimist. Parim piitigikuu september (tabel 4). Seoses majanduse
iildise legaliseerumisega ja kontrolli tdhustamisega kalapiiligi ja -tehingute iile on
ametlikult registreeritud saagid aasta-aastalt muutunud tdepédrasemaks. 2007. aastal

registreeriti ehk 80-90 % koha viljapiitigist.

2007. aasta talvel ja kevadel pidanuks t6onduspiiiigid koosnema 5- ja 6-aastastest
kaladest, nagu katsepiitikidelgi (tabel 7), kuid pilt kalapunktides oli sootuks
teistsugune (tabel 12). Lubatust viiksema silmasuurusega vorkudega piiiigi tottu
domineerisid kutselisel vorgupiitigil vaid 3-aastased kalad (2004. aasta
kohapdlvkond), pikkusega 38-48 cm ehk enamjaolt alammodddulised kalad (joonis 1a).
Nende iihe kasvuperioodi ehk sisuliselt iihe aasta vorra varasem viljapiiiik oli
stigiseste madalate vorgusaakide peamine pohjus. 2007. aasta mdrra- ja eriti
mutnikupiiiik baseerus juba 2005. aasta kohapdlvkonnal ehk kolmesuvistel kaladel
(tabel 10). Siigispiiiigi ldbiviimiseks alandati koha alammootu 30/35 (SL/TL) cm, ilma
selle meetmeta olnuks piiiik moeldamatu. Selline moot kehtis kdigi piiiiniste jaoks,
kuigi silmasuurused olid neis viga erinevad. Tabelid 10 ja 12 niitavad kahjuks, et
isegi korge arvukusega kohapdlvkonnad (nagu 2001.a. pdlvkond) ei piisi jarves kauem
kui viienda-kuuenda eluaasta 16puni, siis nad kaotavad oma t6ondusliku téhtsuse.
Viimastel aastatel kehtestatud ranged piiiigipiirangud (eelkdige pdhjanooda-, aga ka

vorgupiiiigipiirangud) ei ole seda protsessi suutnud seni muuta. Mutnikupiiilk oma
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traditsioonilisel kujul (silm péras 24 ehk 48 mm) pShjustab noorkalade (siin mdeldud
kalu vanuses 1+, 2+) korget suremust (iildsuremus Z kuni 1,6), on oma olemuselt viga
ebaratsionaalne ja ei sobi kohajiarve majandamiseks. Vidhemalt Eesti poolelt
sekundeerib mutnikupiiiigile suuremahuline, pikaajaline ja peenesilmaline mdrrapiiiik.
Kui mutnikupiiiiki on tugevasti piiratud (2006.a. ajaliselt, piiiik ainult 21 péeva;
2007.a. ajaliselt, piiligiga 36 pédeval, osa aega tavaparasest suurema noodapiraga), siis
morrapiiiik on senini vdga pehmete regulatsioonidega. Jidb moistetamatuks, kuidas
suvine morrapiiiik, isegi praecguste kalapiitigieeskirjade jirgi, iildse voimalik on (vt.

ptk. 1.2).

2000ndate aastate koha piitigikvoodid (ehk TAC- total alloable catch) Eesti ja Vene
poolel ning ametlikult registeeritud saagid on vilja toodud joonisel 6. Algselt on
kvoodid mdlemale poolele vordsed, kuid vdivad muutuda iilepiiiigi (voetakse jargmise
aasta piitigikvoodist maha) voi vahetuste tottu. Kohasaagid on vaadeldud perioodil
olnud enam-vihem vordsed. Eesti pool on kahel korral (2003. ja 2006. aastal)
kohakvoodi iile piiiidnud, Vene pool mitte. PShjused on kvootide jagamise erinevas
mehhanismis. Meil individuaalseid kvoote ei jagata, piiiik kdib nn.oliimpiasiisteemis
ja véljapiiiik selgub jirgmise kuu keskpaigaks, neil on individuaalsed kvoodiosad, mis

paraku kunagi ei tiitu ja statistika jdrgi on koik korras.

3.1.6. Koha toitumine

2007. aasta kevadel, maikuus eristusid jdrve avaosas elavad kohad selgelt kolme
pikkusrithma (joonis 8a). Esimese kahe rithma (skaala vasakult poolelt alates) puhul
oli tegemist 2-aastaste kaladega (2005.a. pdlvkond), kolmanda rithma moodustasid 3-
aastased kalad (2004.a. pdlvkond). Pikemad kalad (iile 47 cm) jdrve avaosas peaaegu
puudusid, kuid neid saadi koelmutelt. 2-aastaste kohade aeglasekasvulisemat rithma
voib vaadelda kui 1-aastasi kalu (ehk 2006.a. kohapdlvkonnana), sest nende kasv oli
mirgatavalt erinev ja vidiksem kui kiirekasvulistel isenditel. Juba 2006. aastal suve
16pus-siigisel ilmnes, et osad 2005. aasta kohapdlvkonna isendid kannatasid
toidupuuduse all ja elasid sisuliselt kui lepiskalad, mitte réovkalad. 2007. aasta
kevadised analiiiisid kinnitasid seda seisukohta. 14-18 cm pikkuste (TL jargi) kalade

magu oli enamjaolt tiihi, sisaldades vahel sdédsevastsete kestasid ja ilmselt ka
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plankonit. Vaid 1 kalal 65-st oli maos 5 sérjemaimu (kaaluga 2,9 g ja pikkusega
ligikaudu 5 cm). Kalade toitumust iseloomustav Fultoni indeks (arvutatud TL jirgi)
jdi selle grupi kaladel alla 0,5 (0,42), mis on koha jaoks véga viike véértus. 2005.
aasta kohapdlvkonna pikema grupi kalad (19-35 cm) olid paremas toitumuses. Fultoni
indeks vairtuseks tuli neil keskmiselt 0,69. Analuitisitud 88 kala maod sisaldasid ~20
% juhtudest toitu (kuni 16,1 g), milleks oli kala jdinused voi terved kalad. Kuuel
korral oli saagiks langenud viiksed ahvenad (pikkusega 10-12,2 cm), kahel korral
kiisk (pikkusega 8,8-10,1 cm) ja iihel korral sérg (pikkusega 12 cm), iilejdéinud
saakkalad jdid eristamatuks. Toitu leiti kaladelt alates pikkusest 19,5 cm. Kdige
intensiivsemalt toitusid 3-aastased kalad. Ligikaudu 73 % juhtudest leidus nende
kalade maos toitu (kuni 30,8 g), kas 1 vdi 2 kala korraga (mdlemal juhul 5 korral 11-
st), ithel juhul 3 kala. Tavaliselt oli saagiks ahven v&i ahvenad (6 korral, pikkusega
kuni 13,5 cm), iihel juhul kiisk (pikkus 10 cm), iilejaénud kordadel jii toiduobjekt
maidramata. Fultoni tiisedusindeksi véirtus oli 3-aastastel kaladel 0,93. Koelmutelt
ptiiitud 4-7 aastased kalad (pikkusega TL jirgi 47-68 cm) ei toitunud. Vaid iihel juhul
13-st, sisaldas magu poolseedunud kala, teiste kalade maod olid tithjad. Fultoni
indeks véirtus oli neil siiski korge, keskmiselt 1,03. Ulaldeldu kokkuvotteks voib
Oelda, et 2007. aasta kevadel kannatasid osad 2-aastased koha toidupuuduse kées,
suuremad 2-aastased ja kolmeaastased kohad toitusid aktiivselt, koha kudekari

paastus. Fultoni indeks tdusis kalade vanuse (pikkuse) suurenedes (joonis 9, tabel 14).

Suvi alguses jaotusid 2-aastased kohad peaaegu samadesse pikkusriihmadesse nagu
kevadelgi (joonis 8b). Vanemaid kalu, peale kahe kolmeaastase isendi, traaliga suvel
ei saadud. 15-19 cm pikkuste kalade magudest kalu ei leitud, kiill aga vihesel méiral
planktonist ja bentosest koosnevat poolseedunud massi. Fultoni indeksi véértus oli
neil vorreldes kevadega tdusnud, 0,42-1t 0,56-ni. [Imselt voimaldas ka planktonist ja
bentosest koosnev toit neil veidi kosuda. Osade lithemate (pikkusega kuni 25 cm)
kaheaastaste kohade teise gruppi (pikkusega 20-37 cm TL jérgi) kuuluvate kalade
maod ei sisaldanud samuti kalatoitu. Alates 25 cm pikkusest olid kohad vidhem voi
rohkem kalu s66nud. Teise grupi kaladest tervikuna toitus 33 % kalu (mao sisu kaal
kuni 29 g), s60giks peamiselt kiisk (24 juhul, pikkusega 9-12 cm), vihem ahven (2
juhul, pikkusega kuni 13-14 cm), iihel juhul j&i toiduobjekt midramata. Teise grupi

kohade keskmine toitumusindeks oli peaaegu nagu kevadel 0,69 asemel 0,67. Kahe
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kolmeaastase kala toitumisindeks oli aga 0,87, iiks neist oli s6onud kiisa (11,2 cm) ja
veel iihe méidramatu kala (mao sisu kokku 24 g). Seega suve alguses ei olnud
viiksemad 2-aastased kohad roovtoidule veel iile ldinud, suuremate roovtoiduliste 2-
aastaste kohade toitumisaktiivsus aga oli tdusnud. Fultoni tiisedusindeks kasvas
vanuse-pikkuse suurenedes, nagu kevadelgi, alates pikkusest ~25 cm jidrsemalt.
Indeksi viirtus oli kevadega vorreldes kasvanud ainult lithematel, lepistoidulistel
kohadel, jiinud samaks pikematel, roovtoidulistel kohadel (joonis 9, tabel 14).

Suve keskpaigaks oli kohakari joudsasti kasvanud (joonis 8c). 2-aastased (tdpsemalt
oeldes niiiid juba kolmesuvised) kalad eristusid endiselt kahte gruppi, kuid vahe
gruppidel oli ebaselgem kui varem. Saagis esinesid ka 3-aastased ehk neljasuvised
kalad (pikkusega alates 47 cm) ja samasuvine kohapdlvkond (pikkusega 6-9
cm)(joonis 8c). 40-st samasuvisest kohast (keskmise pikkusega 7,6 cm ja massiga 2,9
g) oli toitunud vaid 1 kala (ehk 3 %), kelle maost leiti iiks 6,2 cm pikkune ja 2,5 g
raskune kiisk. Samasuviste kohade toitumusindeks oli siiski suhteliselt korge- 0,65.
Kolmesuviste kohade lithemad kalad (pikkusega 17-23 cm) olid s66nud ~25 %
juhtudest (vdiksem s66nud kalatoiduline koha 17,8 cm pikk), nende magudest leiti
kiiska (3 korral) vdi misramatuid kalu (samuti 3 korral). Uks 19,7 cm pikkune koha
oli alla neelanud isegi 5 kalamaimu, millest 2 olid kiisad (pikkusega 5,5 ja 6 cm).
Fultoni indeks moodustas selle rithma kohadel keskmiselt 0,69. Kolmesuviste kohade
pikemad kalad toitusid aktiivsemalt, 50 % kaladest oli so6nud kas kiiska (14 korral,
pikkusega 5,2-14 cm), ahvenat (korra, pikkusega 14,1 cm) ja ka kohamaimu (iihe
korra, pikkusega 6 cm). Kiillalt tihti (20 % s66nud kaladest) sisaldas magu mitut kala.
Kolmesuviste pikemate kalade Fultoni indeksi véértuseks saadi 0,76 ja maosisu
maksimaalne kaal ulatus 31,9 g. Neljasuvised kalad olid toitunud 75 % juhtudest,
maost leiti ainult kiiska (pikkusega 12-13 cm), toitumusindeksi véirtus keskmiselt
1,00. Seega suve keskpaigaks olid osad 2-aastased lithemad kohad muutunud samuti
roovtoidulisteks, mida voimaldas neile sobiva toidu tekkimine samasuviste kiisa- ja
kohamaimude néol. Samasuvist kiisamaimu suutis alla neelata ka iiks samasuvine
kohamaim. 2- ja 3-aastased kohad toitusid aktiivsemalt kui suve alguses. Fultoni
indeksi véirtused olid 2- ja 3-aastastel kaladel suve algusega vorreldes samuti
tousnud, kuid ainult lithematel kohadel, teistel juhtudel oli see tingitud kalade pikkuse
suurenemisest. Alates kalade pikkusest 25 cm tdusis indeks hiippeliselt, nagu suve

alguseski (joonis 9, tabel 14).
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Suve 16pus toitusid samasuvised kohad (keskmine pikkus 9,3 cm ja 4,7 g) jatkuvalt
peamiselt planktonist ja bentosest. 60 kalast 2 isendi (~3 % kaladel) maost leiti
viikeste kiiskade (pikkus 6 cm) jddnuseid. Toitumusindeks oli langenud 0,58-ni.
Kolmesuviste kalade aeglasekasvulisema rithma (17-25 cm, joonis 8d) kohad olid
toitunud ~11% juhtudest. S66di kiisa samasuviseid isendeid (pikkusega kuni 6,5 cm),
kiillaltki tavaline oli ikkagi veel sédiisevastsete esinemine magudes. Lithim
roovtoiduline koha sellest rithmast oli 18,6 cm pikkune. Fultoni tiisedusindeksi
keskmine viirtus oli aeglasekasvulistel kolmesuvistel kohadel 0,63. Kolmesuviste
kalade kiiremakasvulised isendid toitusid ka suve 16pus aktiivselt, ~63 % kaladest oli
soonud, kas kiiska (30 korral), ahvenat (8 korral), sdrge vdi kohamaimu (modlemad
ithel korral). Tavaliselt leiti maost iiks kala, kuid 8 juhul 2 kala, maksimaalselt leiti
so0duna aga 4 kala (kiiska). S66dud kiisad olid pikkusega 6-6,5 cm voi 11-13 cm,
ahvenad14,5-16 cm, sirg 23 cm ja koha 9,5 cm. Fultoni indeks oli selle riithma kaladel
keskmiselt 0,78. Neljasuvised ja vanemad kohad olid toitunud 90-60 % juhtudest, 4
juhul oli toiduks ahven (pikkusega 14,8-16 cm), kolmel juhul kiisk (pikkus 15 cm), 4
juhul jii toidu liigiline kuuluvus médramata. Toitumusindeks oli vanematel kaladel
1,04-1,09. Seega suve 10pus elasid endiselt lepiskaladena koha samasuvised maimud
ja lithemad kolmesuvised kohad, nende toitumisaktiivsus ja Fultoni indeks oli pigem
viheneva suunaga. Suuremad kolmesuvised kohad elasid ro6vtoidul.
Toitumisaktiivsus tousis kalade vanuse kasvades, sama tendets iseloomustas Fultoni
indeksi véértuse muutusi. Siiski, vorreldes suve keskpaigaga ei olnud alates 17 cm
pikkuste kohade Fultoni indeks muutunud, alates 25 cm pikkusest tdusis see ka

endistviisi jarsemalt (joonis 9, tabel 14).

Jarve kohakarja toitumistingimused on tindi vihese arvukuse tottu jarsult halvenenud.
Osa kohakarjast kannatab toidupuuduse kées. Kevadel ja suve alguses olid nendeks
aeglasekasvulisemad 2-aastased kohad, suve teises pooles lisandusid neile
samasuvised kohamaimud. Kiiremakasvulisemad 2-aastased ja vanemad kohad
toitusid aktiivsemalt, eriti suve teises pooles. Fultoni tiisedusindeks tdusis kalade
pikkuse ja vanuse kasvades. Kasvuperioodi jooksul kerkis mérgatavalt 2-aastaste
aeglasekasvulisemate kohade Fultoni indeks, 2-aastaste kiirekasvulisemate ja

vanemate kalade Fultoni indeks muutus ainult kalade kasvu tottu. Alates pikkusest
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~25 cm tdusis kohade Fultoni indeks jéirsult. Seda pikkust vdib vaadelda kui antud
toitumistingimuste juures réovtoidule iilemineku piirsuurust. R6dvtoiduliste kohade
peamised toiduobjektid olid kevadel ahven ja kiisk, suve algusest peale samad liigid,
kuid vastupidises jirjekorras. Vihesel méiral s6odi samasuviseid liigikaaslasi ja
sidrge. Lepistoiduliste, samasuviste ja osade kolmesuviste kohade pohitoit oli plankton
ja bentos, s60di ka kiisamaimusid. Tugev toidukonkurents nullis samasuviste
kohamaimude vdimalused iilleminekuks rodvtoidule. Nagu néitab 2005. aasta
kohapdlvkonna saatus, vdib lepistoiduline faas venida isegi kolme suve pikkuseks.

See omakorda pikendab kohavaru téonduskiipseks saamist vihemalt kahe aasta vorra.

3.1.7. Soovitused

Oktoobrikuise seisuga on Eesti poolel alles ~130 tonni kohakvooti (tabel 1). Selle
viljapiiiigiks soovitame avada detsembrikuus vOrgupiiligi minimaalselt 130 mm
vorkudega, liikates niiviisi piitigikoormuse kdige vanematele kaladele. Need vorgud
on sobivaimad ka latikapiiiigiks ja Vene poolelt vahetuse korras saadud haugi
lisakvoodi tditmiseks. Peenesilmaliste piitiniste (eelkdige mutnikud) kasutamine
oleks ebasoovitav, sest arvuliselt on 2005. aasta kohapdlvkonda niigi tilemédéra
ekspluateeritud. Koha alammddduks jdédb aasta 16puni 40/46 cm ja sellest liihemate

kalade kaaspiiiigi miiraks eeskirjajirgne 8 %.

Koige tihtsamad piitigiregulatsioonid 2008. aasta I poolaastal on vorgupiiiigi
tingimuste ja koha alammddduga seonduvad meetmed. Talvisel vorgupiiiigil on koha
plitigiks kasutatud kas 55 mm vdi 65 mm vorke, sdltuvalt sellest, missugused
vanusrithmad (pikkusrithmad) karja hulgas domineerivad. Alammodt on reeglina

piisinud vahemikus 38-40 cm (ehk 43-46 cm).

Nagu niitavad meie paljuaastased katsepiiiigid ja analiiiisid (tabel 13) sobivad
mddduliste kohade piitigiks vorgud minimaalse silmasuurusega 55 ehk 110 mm (tabel
13). Alammoddduliste kalu on nendes vorkudes maksimaalselt olnud 14 %, aastatel kui

jarves on arvukalt olnud 3-aastaseid kalu. Samasugune olukord valitseb ka 2008. aasta
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talvel, 2005. aasta kohapdlvkonna ehk 3-aastaste kalade niol. Peamiselt piitiavad 110
mm vorgud 4-aastasi kalu, kelleks see talv on 2004. aasta kohapdlvkond.
Minimaalselt 65 ehk 130 mm vorkudega piiiik kogu 2008. aasta talve viéltel ei oleks
oigustatud. Nii suured kalad, kes nendesse vorkudesse kinni jédzksid (joonis 7), jirves
praktiliselt puuduvad (joonis 4a). Seega soovitame 2008. aasta talipiiiigiks
minimaalselt 55 ehk 110 mm silmasuurusega nakkevorke ja alammodduliste kohade
kaaspiiligi médraks 15 %. Koha alammd&dduks jadb 40/46 cm. Juhul kui kaaspiiiik
iiletab nendes vorkudes lubatu voib need vOrgupiitigi tingimused iile vaadata. Vorkude
piirarv (3000 tk.) jaidb samaks kui eelnenud aastatel. Piiligi 16ppajaks pakume meie
15.aprilli, mis vilistab koha piitigi kuderénde ajal ja on tihtlasi haugiptiiigikeelu

algusaeg.

Viiksesilmaliste (nn. sirjevorgud silmasuurusega kuni 40 ehk 80 mm) vorkude
kasutamist tuleb see aastagi piirata, sest nii jdrves (joonis 4a) kui nendes vorkudes
(tabel 13) esineb palju alammoddulist koha. Juba 45 ehk 90 mm silmasuurusega
vorgusaak koosneb enamuses alammadddulisest kalast, mis siis veel viiksematest
silmadest rddkida. Viiksesilmaliste vorkude piiiigiaeg voiks piirduda sérjepiiligi ajaga,
mis jadb ajavahemikku 15.mértsist 5.maini. Vorkude piirarvud (681 kutselistel

kaluritel ja 872 harrastuspiitidjatel) jadvad siingi samaks.

Kevadist mutnikupiiiiki kohavaru ei voimalda. Talvine-kevadine mdrrapiiiik koha
suhtest vaadatuna regulatsioone ei vaja, sest piiiik on suunatud teistele liikidele
(ahven, sirg, latikas). Suvisel morrapiiligil on esmajoones vaja tdsta mdrrapirade

minimaalset silmasuurust.

3.1.7. Mirkused

Varu tipsemaks hindamiseks on vaja jitkata joupingutusi Eesti ja Vene
katsetraalimiste unifitseerimisel (laevade, piitiniste ja piiiikide osas). Eesti pool loodab

lzhitulevikus laeva varustada tinapdevase hiidroakustilise aparatuuriga.

Kohapopulatsiooni iildine seisund 2007. aastal halvenes: koha arvukus langes,

uus polvkond on vihearvukas ja aeglasekasvuline, toitumisraskuste tottu on ka
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kolmesuviste kalade kasvutempo aeglasem kui tavaliselt, toonduskiipseid kalu on
viahe. Lahiaastate kohavaru hakkab baseeruma sisuliselt iihel polvkonnal, 2005.
aastal siindinud kaladel. 2007. aasta kohasaak oli viiksem kui 2006. aastal, kuid
viimase kiimnendi keskmise lihedane. Jirelejiasinud piiiigikvoodi héivamine
voiks soovitavalt toimuda detsembris, vorkudega. 2008. aasta piiligikvoot jaib
peaaegu 2007. aasta tasemele ehk 1000 tonni. Alates 2009. aastast voivad
kohavaru ja -saagid vihenema hakata. Talviseks vorgupiiiigiks jirve avaosas on
sobivaimad vorgud minimaalse silmasuurusega 55 mm ehk 110 mm, piiiida voib
1. jaanuarist 15. aprillini. Piiiiki jirve kaldavoondis lubada 15.mértsist S.maini.
Koha alammo6duks jaab eeskirjajirgne 40 ehk 46 cm, alammooduliste kohade
kaaspiiiigi maira on vajalik tosta 8 %-It 15 % -ni. Vorkude piirarvud on

otstarbekas jéitta samaks. Kevadist mutnikupiiiiki varu ei voimalda.

Eesti-Vene kalanduskomisjoni 25. sessioonil tehti mdnevorra erinevad otsused 2008.

aasta [ poolaasta piiiigireziimi osas: vorgupiiiiki jarve avavoondis lubati 25.aprillini ja
vorgupiitigil jarve kaldavoondis ei tohi kasutada suuremat silmasuurust kui 36 ehk 72
mm. Mdlemad regulatsioonid ei oma suurt sisulist viljundit, vaid on

kompromislahendused poolte paljude erinevate seisukohtade vahel.

2007. aastal, Tsehhi Vabariigis toimunud konverentsil (Fish Stock Assessment
Methods for Lakes and Reservoirs: Towards the true picture of fish stock ) tehti
kiesoleva ja varasemate aastate aruannete materjalide pohjal ettekanne: Stock status

and assessment of pikeperch in Lake Peipsi-Pihkva (lisa).
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Joonis 4a. Kohakarja koosseis (%) traalpiiiigil
Peipsi jirves 2007.aastal
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Tabel 9. Koha arvukus (is.arv traaltunnis) traalpiiiigil Peipsi jirves 2001.-2007. aastal.

Vanusrithm
Piitigiaasta 0+ 1+ 2+ 3+ 4+ >4+ Kokku
2001 852 40 102 3 11 2 1010
2002 125 654 16 16 0 0 812
2003 0 88 258 5 0 0 351
2004 130 1 60 39 1 0 230
2005 1424 28 0 11 2 0 1466
2006 0 902 16 0 4 1 923
2007 148 50 159 2 0 1 359

Tabel 10. Koha arvukus (is.arv loomuses) mutnikupiiiikides 2002.-2007.aastal

Vanusrithm
Piitigiaasta 1+ 2+ 3+ 4+ >4+ Kokku

2002 299 1 1 0 0 302
2003 123 138 1 0 0 263
2004 0 93 40 1 0 134
2005 18 0 19 3 0 41

2006 393 4 0 1 0 398
2007 21 120 1 0 0 142

*- paksus kirjas on ndidatud 2001. ja 2005. aasta tugevate kohapdlvkondade arvukused
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Joonis 5. 2005. aasta kohapolvkonna koosseisud 2006. ja 2007. aastal

2006 oktoober
10
9
N 8 I
g 7 (i
= 6 HHHH T
(]
bS] S L
Z 3 s
IS
2 L ]
1 L ] | |
0 r—rrrr—1 1+ rrrr 11T 7171 rrrrrr1r1r1rr1rrr T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
5 10 15 20 25 30 35 40 45 50
Pikkus, TL (cm)
02007 oktoober
10
9
8
‘g 7
2 6
Q
S S HEn
x® 3 i I
2 L L | | L L
1 L L | | L L
0 \\\\\\\\\\\\n\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\n\\\
5 10 15 20 25 30 35 40 45 50
Pikkus, TL (cm)

32




Tabel 11. 2001.-2007. aasta kohapolvkondade kasv Peipsi jirves

Kesk.pikkus, SL (cm) Polvkond
Vanus 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
0+ 13 13 8 11 12 14 8
1+ 27 21 19 25 24 19
2+ 35 30 32 36 30
3+ 39 39 - 46
4+ 49 48 -
5+ 57 55
Kesk.pikkus, TL (cm) Polvkond
Vanus 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
0+ 16 16 10 13 14 17 9
1+ 31 25 22 29 28 22
2+ 40 35 37 42 35
3+ 45 44 - 52
4+ 55 55 -
5+ 65 63
Kesk.mass, TW (g) Polvkond
Vanus 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
0+ 33 33 7 19 23 30 5
1+ 283 122 94 206 | 176 82
2+ 565 | 352 | 400 | 741 370
3+ 856 | 811 - 1510
4+ 1746 | 1677 -
5+ 2948 | 2696
Tabel 12. Koha vanuseline koosseis (%) toonduslikul vorgupiiiigil
Peipsi jiarves 1999.-2007. aasta talvel (paksus kirjas domineeriv vanusriihm)
Vanus- | 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
<4 0,0 6,0 0,0 17,7 6,9 74,2 1,7 0,0 65,3
4 92,1 15,7 89,0 11,4 90,2 19,7 93,9 70,9 0,0
5 4,8 76,2 4,0 61,8 1,7 5,9 2,9 26,4 28,0
6 0,0 1,6 6,7 2,0 0,6 0,1 1,5 2,5 6,4
>6 3,1 0,5 0,3 7,1 0,6 0,1 0,0 0,2 0,4
Kokku 100 100 100 100 100 100 100 100 100

33



Kvoot ja saak (t)

—_ = DN
o W O
o O 9
o o O
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Joonis 7. Kohasaagi koosseisud 55 ja 65 mm vorkudes
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Tabel 13. M6oduliste (>=40/46 cm) ja alamo6oduliste (<40/46 cm) kohade
vahekord (%) erineva silmasuurusega vorkudes

Kalade arv (%)

Piiligiaasta 45 50 60 65 70 75
2007 100 O 11 89| 0 100f 2 98| 0 100
2006 81 19 9 91 0 100 O 100| O 100
2005 77 23133 67| 4 96 0 100| O 100
2004 9% 4 |60 40| 14 86 9 91| 0 100
2003 89 11 8 92|17 83|46 54|33 67|44 56
2002 89 11 7 9313 971 99|14 8| 0 100
2001 50 50 0 1001 O 100| O 100 O 100| O 100
2000 90 10 14 8| 3 97 0 100
1999 33 67|11 8 | 0 100 0 100

1999-2007) 94 6 | 57 43 [ 10 90| 5 95| 4 96| 4 96| 27 73

Joonis 8a. Kohakarja koosseis mutnikupiiiigil ja toid Joonis 8c. Kohakarja koosseis traalpiiiigil ja toiduanaliiiisil

Peipsi jirves 2007.a. kevadel
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Joonis 8b. Kohakarja koosseis traalpiiiigil ja toid Joonis 8d. Kohakarja koosseis traalpiiiigil ja toid
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Joonis 9. Koha pikkuse ja Fultoni tiisedusindeksi vaheline seos
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Tabel 14. Koha toitumist ja toitumust iseloomustavad andmed.
Piiligiaeg ja néitajad Kalade vanus
0+ 1.ja 1+* 2.ja 2+ 3.ja3+ |iile3.ja3+
Kevad
Kalade pikkus (cm) - 14-18 19-35 36-45 47-68
Toitunud kalu (%) - 1,5 20 73 8
Fultoni indeks - 0,42 0,69 0,93 1,03
Suve algus
Kalade pikkus (cm) - 15-19 20-37 38-39 -
Toitunud kalu (%) - 0 33 50
Fultoni indeks - 0,56 0,67 0,87
Suve keskpaik
Kalade pikkus (cm) 6.-9 17-23 24-45 47-49 -
Toitunud kalu (%) 1 25 50 75 -
Fultoni indeks 0,65 0,69 0,76 1,00 -
Suve 16pp
Kalade pikkus (cm) 7.-11 17-25 26-48 49-55 61-70
Toitunud kalu (%) 3 11 63 90 60
Fultoni indeks 0,58 0,63 0,78 1,04 1,09

*-tegemist on samuti 2. ja 2+ kaladega, kuid aeglasekasvulisema rithmaga
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3.2. Ahven
3.2.1. Uldosa

Ahven on parvelise eluviisiga kala, eelistab elupaigana Peipsi jirve kesk- ja pdhjaosa.
Koelmud asuvad jdrve kaldavoondis, Eesti poolelt on suured koelmud Meerapalu,
Nina, Kodavere, Sédritsa, Lohusuu ja Vasknarva juures. Koha jirel tihtsuselt teine
toonduskala. Toonduslik varu oli viimased paar aastat madal, kuid on 2005. aasta
tugeva pdlvkonna toel tdusmas. Populatsioon viga tugeva piiligisurve all, nii
kutseliste kui harrastuspiiiidjate poolt. 2001. aasta kevadest alates on ridamisi sisse

seatud kaudseid piiiigipiiranguid ahvena kaitseks.

3.2.2. Varu seisund ja muutused viimastel aastatel

Alates 2002. aastast kuni 2004. aastani ja ka 2006. aastal jarves tugevaid
ahvenapdlvkondi ei kujunenud (tabel 15). Varu seisund tidnu karja ebaiihtlasele
koosseisule ja intensiivsele piiligile (kutseliste ja harrastuspiiiidjate {ihisjoud ning
Vene poole huvi tdus ahvena vastu) jark-jargult halvenes. Teatud roll selles protsessis
oli ka kohal, kelle toiduobjektide loetelus oli ahven tindi jirel tihtsuselt 2-3 liik koos
kiisaga. Alates 2006. aasta siigisest tdusis ahvena osatdhtsus koha toidus veelgi ja
2007. aastal oli ahven ajuti (kevadel) kohakarja pohitoit. Juba 2006. aasta katsepiitigid
niitasid, et 2005. aasta ahvenapdlvkond on tugev, 2007. aasta katsetraalimistel leidis
see arvamus jitkuvalt kinnitust. Kuigi 2005. aasta ahvenapdlvkonna arvukus on

kordades langenud, hoiab see pdlvkond ldhiaastate toondusliku varu korgel tasemel.

Toondusse pidid 2005. aastal siindinud kalad tulema juba 2007. aasta siigisel, kuid
aeglase kasvu tottu ei pakkunud nad téondusele erilist huvi. Seetdttu jdi 2007. aasta
piitigikvoodi tditmine véga tagasihoidlikuks (tabel 1). Praegugi on nende mdotmed
veel viga viikesed (joonis 10). Siigisel olid need, kolmesuvised (ehk sisuliselt
kolmeaastased kalad) ahvenad keskmiselt 16,5 cm pikad (iildpikkus) ja 44,5 g rasked,

samas kui 2006. aastal oli kolmesuviste kalade keskmine pikkus 19,1 ja mass 65,6 g.
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2005. aastal siindinud ahvenate aeglane kasv on tingitud, analoogselt kohaga, peamise

toiduobjekti, tindi puudusest.

3.2.3. Andmed

Varu hinnangu aluseks on katsetraalimistel pdhinevad biomassi hinnangud
(toonduskiipse osa eeldatav biomass 2008. aastal on 5000 tonni, millest TAC

moodustab ligikaudu kolmandiku) ja ametlik piiiigistatistika.

3.2.4. Varu hinnang ja prognoos

Biomass, toondusliku varu suurus ja lubatavad piitigimahud méirati Eesti-Vene
Valitsustevahelise kalanduskomisjoni teaduse toriihma poolt iihiselt. 2008. aasta

pliigikvoot mdlemale poolele Peipsi jarves on 750 tonni.

3.2.5. Piiiik ja saagid

Ahven on koha korval teine olulisem toonduskala Eesti kaluritele. Tédnu ahvenavaru
jarsule vihenemisele langesid saagid 2002. aastal jirve kalasaakide registreerimise
ajaloo madalaimale tasemele, 417 tonnini (sellest Peipsi jarves vaid 334 tonni).
Varasemate aastate saagid on olnud kordades suuremad, sest siis piiiiti palju véikest
ahvenat (kuni 12 cm pikkuseid kalu) ka nn. III grupi kalade koosseisus (tabel 2).
Ametlik saak vois olla 2007. aastal tegeliku véljapiitigi 1dhedane (~90 %), lisaks
pliiavad arvestatava koguse ahvenat (sdltuvalt varust, 100-300 tonni) meie hinnangute

kohaselt harrastuspiitidjad (peamiselt talvel, jadalusel piiiigil ja suvel).

Ténavu piiiiti ahvenat peamiselt mordadega, kevadest-siigiseni (tabel 4, 5). Varem
aga ka mutnikutega, siigisel (tabel 8). Alates 2003. aastast domineerisid toonduslikes
morrapiiiikides 2001. aastal siindinud kalad, 2003.a. 2-aastastena, 2004.a. 3-
aastastena, jne. 2007. aastal asendasid neid 2004. aasta ahvenapdlvkonna ehk 3-
aastased kalad (joonis 11). 2008. aastal jouavad toondusesse 2005. aastal siindinud

ahvenad.

38



Viimaste aastate kvoodid nind ametlikult registeeritud saagid Eesti ja Vene poolel on
vilja toodud joonisel 12. Mitmel aastal on Eesti oma piiligikvoodi iile piiiidnud, siis
on Vene poolelt kvooti juurde saadud, kas vahetusena vdi mitte. Mingeid

mahaarvamisi jirgmise aasta kvoodi arvelt ei ole ahvena puhul tehtud.

3.2.6. Soovitused

2008. aasta piitigikvoot mdlemale poolele on 750 tonni. 2008. aastal tuleb jitkata
kevadise mutnikupiiiigikeeluga, sest varu pohiosa ei ole kevadeks t6onduskiips. Varu
toonduskiipse osa kasutamiseks kevadel piisab morrapiiiigist. Arvestades Eesti poole
intensiivset morrapiiiiki, voib 2008. aastal tekkida vajadus lisakvoodi jérele.
Majanduslikust aspektist 1ahtuvalt on soovitav jéitkata Eesti ja Vene poole vahelist

ahvena- ja latikakvoodi vahetust.

3.2.7. Mirkused

Varu tipsemaks hindamiseks on vaja unifitseerida Eesti ja Vene katsetraalid ning
suurendada katsetraalimiste arvu Eesti poolelt. Selgitamist vajab harrastuspiiiidjate

osa jirve ahvenavarude kasutamisel.

Peipsi jarve ahvenakarja diinaamikast viimase kiimnendi jooksul tehti 2006. aasta
sigisel siimpoosiumil (European Large Lakes Symposium 2006 — Ecosystem changes
and their ecological and socioeconomic impacts. 11. - 15. September 2006, Tartu,
Estonia) teaduslik ettekanne (The dynamics of perch stock in Lake Peipsi during the

last decades)(lisa).

2007. aastal jirve ahvenakarja seisundi paranemist ei toimunud, halbade
toitumistingimuste ja kohapoolse surve tottu jaid loodetust viiksemaks nii varu
kui saagid. Lahiaastate varu pohiosa moodustavad 2005. aasta ahvenapolvkonna
kalad. 2008. aasta piiiigikvoot mélemale poolele on 750 tonni, sellele tasemele

peaks varu jaima mitmeks aastaks. 2008. aastal tuleb jitkata kevadise
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mutnikupiiiigikeeluga, sest varu pohiosa ei ole kevadeks toonduskiips. Varu

toonduskiipse osa kasutamiseks kevadel piisab morrapiiiigist.

Tabel 15. Ahvena arvukus (is.arv traaltunnis) traalpiiiigil Peipsi jirves 2002.-2007.a.

(paksus kirjas on nédidatud 2001. ja 2005.a. pdlvkonna arvukus)

Piitigi- Vanusrithm
aasta 1+ 2+ 3+ 4+ 5+ >5+ Kokku
2002 375 47 32 2 11 1 468
2003 7 225 43 3 1 1 281
2004 5 12 120 3 1 2 143
2005 86 2 4 36 1 0 129
2006 4738 61 0 1 4 0 4806
2007 5 983 26 0 1 1 1017
Joonis 10. Ahvenakarja koosseis (%)
traalpiiiigil Peipsi jarves
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Joonis 11. Ahvena morrasaakide vanuseline koosseis
Peipsi jiarves 2002.-2007. aastal
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Joonis 12. Ahvena piiiigikvoot ja saagid (t)
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3.3. Peipsi tint
3.3.1. Uldosa

Tint on lithiealine, planktontoiduline kala. Hoidub rohkem jirve kesk- ja pdohjaosa
avavoondisse. Koeb jirve kaldavoondis, intensiivsemalt jirve 1duna- kui pohjaosas.
Ténu oma lithikesele elueale, muutuvad varud ja saagid kiiresti ning suures ulatuses.
Oli kuni eelmise sajandi 1990ndate aastateni Peipsi-Pihkva jérve tiks tdhtsamatest
toonduskaladest (tabel 2). Seoses sotsiaalmajanduslike iimberkorralduste ja koha
arvukuse tdusuga on tema staatus muutunud. 2006. aasta seisuga hdivas viljapiitigilt
alles kuuenda koha ja 2007. aastal kadus tint kalasaakide nimistust (tabelid 1-3). Eesti
pool késitleb tinti kui koha ja ahvena peamist toiduobjekti, kuigi ka viimasel
kiimnendil on tint olnud véljapiiiigilt mitmel aastal eespool koha ja ahvenat (tabel 3).
Alates 1980ndate 16pust ei oma Pihkva jarves tint enam t6onduslikku tdhtsust, niiiid

siis ka Peipsi jirves.

3.3.2. Varu seisund ja muutused viimastel aastatel

Peipsi jirve tindipopulatsioon koosnes tavaliselt kord tihe, kord kahe aastakdigu
esindajatest. Varu ja viljapiiiigid olid kdrgemad neil aastatel, kui populatsioonis
esinesid mdlemad vanusrithmad, nagu néiteks 2002. aastal vdi kui populatsioon
koosnes iihest kiirekasvulisest pdlvkonnast, nagu 2000. aastal. Neid aastaid
iseloomustas ka tindi kdrge arvukus jérves. 2003. aastal varu ja saagid (tabel 3) jarsult
vihenesid, joudes 2004. aastal ajaloolisse miinimumi. Siis piiliti Eesti ja Vene poolelt
kokku vaid 72 tonni tinti. 2003. aasta varu ja saakide vihenemise pdhjustas tugev
2001. aasta kohapdlvkond. Sellest olukorrast ei joudnudki tindikari veel taastuda, kui
teda tabas jargmine, 2005. aasta ligikaudu samasugune (biomassilt) kohapdlvkond.
Peale arvuka kohapdlvkonna tekkis 2005. aastal jérves ka arvukas ahvenapdlvkond.
Juba 2006. aasta 1dpuks oli tindikari sisuliselt dra s66dud, mida kinnitas ka 2007.
aasta nullsaak (tabelid 1-4). 2007. aasta siigisestel katsetraalimistel piiiiti jarvest
paarkiimmend tinti, pikkusega 8,5-14,1 cm, mingist toonduslikust varust ei saa siin

ildse réddkida. Lihema 2-3 aasta jooksul tindivaru ei taastu, kuid Pihkva jirves on
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tindikari veidi paremas seisus ja eeldused tindi arvukuse tdusuks Peipsi jédrves

pohimdtteliselt olemas.

3.3.3. Andmed

Varu hinnangu aluseks on katsetraalimistel pdhinevad biomassi hinnangud ja

populatsiooni koosseisu ja suhtelise arvukuse néitajad.

3.3.4. Varu hinnang ja prognoos

Eesti-Vene Valitsustevahelise kalanduskomisjoni teaduse toorithm leidis, et 2007.
aastaks plitigikvoote méirata ei saa. Mdlemale poolele soovitati eraldada 5 tonnine
pliigikvoot eksperimentaalpiiligi tarbeks.

3.3.5. Piiiik ja saagid

Piiiiti kevadel, aprillis-mais kudemise ajal. Piiiik toimus spetsiaalsete mordadega,

lithikese ajavahemiku (maksimum langeb ~1 nédalale) jooksul. Saagid soltusid

paljuski hildrometeroloogilistest tingimustest kevadel, mis valmistas probleeme dige

piiiigiaja tabamisel (piitigiaeg liihike, voib kudeda kaldast kaugemal; jdd olemasolu

kaldavoondis). Eeldused korgeteks saakideks paremad Peipsi 10una- ja keskosas, kuid

huvi tindipiitigi vastu oli Eesti poolelt suurem Peipsi pdhjosas paiknevatel firmadel.

Viimati said Eesti kalurid tinti 2006. aastal, korraliku saagi aga 2002. aastal (tabel 3).

2006. aasta piiligis domineerisid kaheaastased (joonis 13), viga heade

kasvunditajatega tindid (keskmine pikkus, TL- 11,4 cm, keskmine mass, TW- 7,6 g).

Ametlikku statistikasse liks enamus (~90 % ulatuses) tindisaagist kirja, sest see
miiiiakse edasi kalatoostustele. Viimaste aastate kvoodid ja saagid on vélja toodud

joonisel 14.
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3.3.6. Soovitused

2008. aasta soovitatav tindikvoot mdlemale poolele on 5 tonni, mis on ette nihtud

katsepiiiikide teostamiseks. Arvestades varu ja saakide madalseisu tuleb ka 2008.

aastal tindimordadele kehtestada seaduse piires minimaalne hind. V&ib ka load

viljastamata jitta, kuid niiviisi kolm aastat toimides kaovad ajaloolised piiiigidigused.

3.3.7. Mirkused

Tindivaru tdpsemaks hindamiseks on vajalik spetsiaalse traali kasutuselevott voi

uurimislaeva varustamine kalavarude hiidroakustilise hindamise aparatuuriga ning

toorithma vastav véljadpe.

Tindivaru ja —saagid on jiarve ajaloolises madalseisus, kas ja kui kiiresti need

taastuvad, on seni selgusetu. 2008. aastal ei tohi toonduslikku tindipiiiiki léibi

viia.

Joonis 13. Tindisaagi koosseis Peipsi jirves
2006. aasta kevadel
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Kvoot ja saak (t)
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Joonis 14. Tindi piiiigikvoot ja saagid (t)
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3.4. Haug
3.4.1. Uldosa

Koha ja ahvena korval tihtsuselt kolmas Peipsi jirve eksportkala. Rodvkala, erinevalt
kohast ja ahvenast eelistab elupaigana jirve kaldavdondit, hoidub rohkem jirve
16unaossa. Koelmud asuvad samuti peamiselt jarve Idunaosas ja Lammijérves, raindab
suurel hulgal ka Emajokke ja teistesse jdrve 10unaossa suubuvatesse jogedesse ja
ojadesse kudema. Haug on olnud kogu aeg iiks olulisemaid Peipsi ja eriti Limmijérve

toonduskalu. Toonduslik alammoot 40 cm.

3.4.2. Varu seisund ja muutused viimastel aastatel

Kui 2005. ja 2006. aastal haugide arvukus ja mass katsepiiiikidel mérgatavalt tdusid,
siis tdnavu nad mérgatavalt langesid (joonis 15). Korvuti arvukuse ja massi tdusuga
eelnenud kahel aastal tdusis ka haugide keskmine pikkus ja mass. Kui 2005. aastal
olid need néitajad 47,9 cm ja 0,954 g, siis 2006. aastal 51,6 cm ja 1,040 g. 2007.
aastaks kerkisid need néitajad veelgi, 61,1 cm ja 1,738 kg. Seega pidevalt, kolme
aasta jooksul, on suurenenud toonduskiipsete haugide osatéhtsus. Téonduskiipsete
haugide osatihtsuse jirsk kasv on seletatav vihearvukate polvkondade tekkega 2005.
ja 2006. aastal jirve madala veeseisu tingimustes. 2007. aastal valitsesid kahjuks
samasugused olud. Haugi sugukari koosneb tavaliselt 40-110 cm pikkustest kaladest
(emakalad pikkusega 40-110 cm, isakalad 40-75 cm)(joonis 16). Parimas koosseisus
oli ta 2005. aastal, kui iihe sugukiipse isendi keskmine pikkus oli 65,1 cm, 2004.
aastal oli see néitaja 55,9, 2006. aastal 57,9 cm ja 2007. aastal 59,0 cm.

Ténu haugide viikestele méotmetele oli varu madalseis 2006. aastal (meie arvates
hinnatud liiga madalaks, mis pShjustas, vihemalt osaliselt, iilepiitigi Eesti poolelt).
Niitidseks on arvukamate pdlvkondade (2002.-2004. aasta pdlvkonnad ehk 5- kuni 3-
aastased kalad) kalad suureks kasvanud, toondusliku varu koosseis paranenud ja varu
suurenenud. Vihemalt 2007. aasta tasemele peaks varu jaima ka 2008. ja 2009. aastal.

Edaspidi v6ib oodata varu langus.
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3.4.3. Andmed

Varu hinnangu aluseks on katsetraalimistel pShinevad biomassi hinnangud
(toonduskiipse populatsiooni osa eeldatav ja kokkulepitud biomass 2008. aastal Peipsi

jéarves on 600 tonni, millest TAC moodustab ligikaudu kolmandiku) ja piiiigistatistika.

3.4.4. Varu hinnang ja prognoos

Biomass, toondusliku varu suurus ja lubatavad piiligimahud méaératakse Eesti-Vene
Valitsusevahelise kalanduskomisjoni teaduse toorithma poolt iihiselt. 2008. aasta
piitigikvootide osas 10pliku kokkuleppeni ei joutud, kuivdrd poolte lihteandmed
erinesid jillegi suures ulatuses. Esialgne piitigikvoot mdlemale poolele Peipsi jérves
on 95 tonni. Vene pool oli ndus kevadel varu hinnangu ja piitigikvoodid iile vaatama.
Meie arvates ei sisalda piitigikvoot Lammijirve kui iseseisva veekogu haugivaru

kasutamise vdimalusi. Piitigikvoot haugile vdiks olla 120 tonni.

3.4.5. Piiiik ja saagid

Piititakse peamiselt vorkude, talvel ja siigisel ning mutnikutega siigisel (tabel 4, 5, 8).
Voib arvata, et kevadisel morrapiitigil on saagid suuremad kui nididatakse. Keeluaja
tottu jadb saak lihtsalt kirja panemata, kuigi teiste kalade korvalt vdib ka keeluajal
haugi kaaspiiiigi piires piiiida. 1990ndatel aastatel olid saagid madalseisus, kuid tdusid
mirgatavalt 2000ndate aastate alguses, praegu saagid keskmisel tasemel (tabel 2, 3).
Mitteregisteeritud saak (eelkdige kevadine piitik) vdib moodustada kuni 1/3
ametlikust saagist. 2006. aastal suurenesid mérgatavalt Eesti haugisaagid, kuid see ei
olnud seotud ainult tdondusliku varu tdusuga, vaid pigem madalast veeseisust
tulenevaga. Oma osa haugisaakide jirsul suurenemisel vdis olla lubatust vidiksema
silmasuurusega vorkude kasutamisel 2006. aasta siigisel. Kuivord varu koosnes
suhteliselt viikestest kaladest, siis piitidsid 55 mm silmasuurusega vorgud haugi

paremini kui 65 mm vorgud. Just viimased aga olid 2006. aasta siigisel lubatud, mitte
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esimesed. Viikseid haugisid piiiiti ebaloogiliselt palju ka 2007. aasta talvel (joonis
1b). Eesti poole viimase kiimne aasta haugipiiligi diinaamika on vilja toodud tabelis
16 ja kvoodid ning saagid viimastel aastatel joonisel 17. 2006. aastal iiletas Eesti oma
haugikvooti 15 tonni vOrra, mis voeti maha 2007. aasta kvoodist. Kvoodi viimiseks

esialgsele tasemele vahetas Eesti pool osa oma latikakvooti haugi vastu.

3.4.6. Soovitused

Oktoobrikuise seisuga oli Eesti oma haugikvoodi juba vilja piitidnud. Kalapiiiigi
taasavamise eeltingimuseks 2007. aasta 18pus sai seega haugi lisakvoodi kiisimus, mis
onnestus lahendada Vene poolega haugi-kohakvootide vahetuse teel (suhtes 1:1).
Kuivord detsembris vdivad esineda kdrged haugisaagid (tabel 16), on soovitatav
kasutada detsembrikuisel vorgupiiiigil vahemalt 130 mm silmasuurusega nakkevorke.
Praeguse varu koosseisu juures (joonis 18) oleksid siis madalamad saagid kui 110 mm

vorkude kasutamise korral (joonis 19).

Haugi 2008. aasta piiiigikvoodiks lepiti esialgu kokku 95 tonni. Meie andmetel voiks
see olla suurem, 120 tonni ning selle temaatika juurde tullakse jargmisel

tthiskohtumisel.

Varu ratsionaalse kasutamisega haugi puhul (nagu koha puhul) suuri probleeme pole,
sest alammoddulisi kalu esineb avajirves (peenesilmaliste mutnikute ja mordade
toopiirkonnas) vihe. Haugi piiiigiks vorkudega sobivad isegi vihemalt 90 mm
silmasuurusega vorgud (tabel 17). Alamddduliste haugide osatihtsus on kindlasti iile
lubatu piiiigil sdrjevorkudega, seetSttu ei tohi nendega piiiigiaeg olla pikk. Kiill voib
valmistada probleeme haugi kudeaegne piiiik, eelkdige vorgupiiiik. 2006. aastal siin
olukord korraks lahenes, sest haugipiiiigikeelu algusaeg ja suuresilmaliste vorkudega
piiiigi 1dppaeg tihtlustati. 2007. ja 2008. aastal kahjuks pikendati vorkude kasutamise
aega haugipiiiigikeelu sisse, 20. ja 25. aprillini. Edaspidi vdiksid need siiski kokku

langeda, et mitte pohjustada probleeme kalurite ja inspektsiooni vahele.
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3.4.7. Miarkused

Tédiendavat uurimist (t66ndus- ja harrastuspiiiik) vajab haugi kudeaegse piiligi

temaatika, eriti haugi kaaspiiiik peenesilmaliste sérjevorkudega. Haugikarja iildine

seisund 2007. aastal paranes. Kuigi madalaveeliste aastate tottu vois kujuneda

viahearvukaid polvkondi, on toonduskiipsete kalade arvukus tousnud.

Lahiaastate haugivaru hakkab baseeruma 2002.-2004. aasta haugipolvkondadel.

2007. aasta haugisaak tuleb suurem kui 2006. aastal. Juurdesaadud piiiigikvoodi

hoivamine voiks soovitavalt toimuda detsembris, 130 mm vorkudega. 2008. aasta

piiiigikvoodiks jaib esialgu 95 tonni. Alates 2010. aastast voivad varu ja -saagid

vihenema hakata. Talvise vorgupiiiigi loppaeg jarve avavoondis ja

haugipiiiigikeelu algus voiksid kokku langeda, samuti on otstarbekas haugi

kudeaegse kaitse seisukohalt maksimaalselt piirata sirjevorkudega piiiigiaega.

Arvukus ja mass (is.arv ja kg

Joonis 15. Haugi arvukus ja mass traalpiiiigil ning kvoodid ja saagid
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Joonis 16.

Haugi sugukarja koosseisud Eesti virava koelmutel

2006. ja 2007.aastal
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Tabel 16. Haugisaakide diinaamika ja kvoodid (t) Peipsi ja Lammi jarves 1997.-2007. aastal

Aasta/kuu | Jaan.| Veeb. | Mirts | Apr.| Mai| Juuni|Juuli| Aug.| Sep. | Okt. [ Nov. | Det. [ Kokku| Kvoot
1997 6 8 2 312 2 3 8 |16 | 10| 4 2 65 60
1998 17 12 5 3 14| 2 3 2 20110 3 |17] 98 100
1999 15 11 17 1] 1 2 4 6 [ 29| 15] 6 4 111 100
2000 12 | 20 5 0] 2 3 4 4 |38 18| 4 0 111 110
2001 5 11 16 | 12 ] 1 2 3 6 | 19 13| 4 |30 123 150
2002 36 14 12 | 3 |1 2 4 5 15|16 19 [ 18| 145 150
2003 24 10 8 2 |1 1 3 4 [ 37]16] 5 1 111 150
2004 18 10 8 2 |1 1 2 3 12 [ 10 | 3 3 72 160
2005 2 10 11 210 1 2 4 1 18| 7 4 3 64 125
2006 21 8 6 415 2 5 3 126]18] 3 1 100 85

Keskmine| 16 11 9 312 2 3 4 123 13| 5 8 100 119

(70+40)
2007 27 19 9 14| 1 2 3 4 [20] 9 0 0 109 110
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Kvoot ja saagid (t)
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Joonis 17. Haugi piiiigikvoot ja saagid (t)
Peipsi ja Laimmijirves
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Tabel 17. M6oduliste (>=40/45 cm) ja alamo6oduliste (<40/45 cm) haugide
vahekord (%) erineva silmasuurusega vorkudes

Kalade arv (%)

Piiligiaasta 45 50 55 60 65 70 75
2007 4 96 1 99| 0 100f 0 100 O 100
2006 0 100 0 100 0 100 O 100f O 100
2005 20 8 | O 100] O 100 0 100| O 100
2004 5 95| 0 100 O 100 0 100| O 100
2003 0 100 5 9 0 100 0 100 O 100f O 100
2002 0 100 0 100 O 100f O 100 O 100| O 100
2001 20 8 | O 100 O 100 O 100f O 100 O 100| O 100
2000 0 100 0 100 3 97| 0 100
1999 0 100f 0 100 O 100] O 100 0 100
1999-2007) 5 95| 0 100] O 100 1 99| O 100] O 100{ O 100
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Joonis 18. Haugikarja koosseis Peipsi jidrves
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Joonis 19. Haugisaagi koosseis 55 ja 65 mm vorkudes
(2006. ja 2007.a. talipiiiik)
(055 mm vorgud W65 mm vérgud |
315
S 10
é 5 "" g
CI R [1] 117170111111 TORYOONY I
< 0 et L

40 45 50 55 60 65 70 75 80 8 90 95 100
Pikkus, TL (cm)

52



3.5. Latikas
3.5.1. Uldosa

Arvukas pohjatoiduline lepiskala. Esimestel eluaastatel hoidub jarve kaldavoondisse,
hiljem suundub jirve avaossa. Koelmud paiknevad Suur-Emajoes, Peipsi jéarve
Idunaosaga iihenduses olevates jirvedes ja jogedes, Lammi- (Vérska laht) ja Pihkva
jarves. Oluline, esmase tihtsusega toonduskala, eriti Vene poolel. 90-ndate aastate
teisest poolest peale arvukus ja saagid tdusnud, 2002. aastal piiiiti jarvest ajalooline
rekordsaak, 1214 tonni. Selle 1dhedane tuleb ka 2007. aasta latikasaak. Arvukuse tous,
nagu koha puhulgi, seotud jirve eutrofeerumise ja kliima soojenemisega. T66nduslik

alammoat ainult 30/35 cm, kuid ei vaja tdstmist.

3.5.2. Varu seisund ja muutused viimastel aastatel

To0ndusliku varu seisund on tinu 1990-ndate aastate tugevate pdlvkondade
piiiikijdudmisele paranenud. Vahepealne ebastabiilsus populatsiooni seisundis on
moddas. Ka on 2000ndatel aastatel on tekkinud ridamisi uusi tugevaid
latikapdlvkondi. Toonduskiipsete latikate arvukus on kdrge ja nditab tdusutendentsi.
Praegu on populatsiooni toonduskiipses osas iilekaalus 6-8 vanusrithmast parit
keskmises vanuses latikad. Vanemate kalade (vanuses iile 10 aasta) osakaal on veel
endiselt madal, mis on tingitud 1990ndate teise poole intensiivsest piitigist (eriti Vene
poolelt). 2008. aasta toondusliku varu pdhiosa moodustavad, nagu paaril viimasel
aastalgi, 1990ndate aastate keskpaigas ja 16pus siindinud latikad, piiiiki on jdudmas ka

2000.-2001. aasta latikapdlvkonnad (kalad pikkuses ~30-55 cm, joonis 20).

3.5.3. Andmed

Varu hinnangu aluseks on katsetraalimistel pdhinevad biomassi hinnangud
(toonduskiipse osa eeldatav biomass 2008. aastal on 5500 tonni, millest TAC

moodustab ligikaudu neljandiku) ja piitigistatistika.
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3.5.4. Varu hinnang ja prognoos

Lubatavad piiiigimahud miiratakse Eesti-Vene Valitsustevahelise kalanduskomisjoni
teaduse tooriihma poolt tihiselt. 2008. aasta piiligikvoot mdlemale poolele Peipsi

jéarves on 700 tonni.

3.5.5. Piiiik ja saagid

Pdhiline osa saagist piiiiti varasematel aastatel aastaringselt vorkudega (keskmiselt 55
% kogusaagist) ja kevadel mdrdadega (keskmiselt 25 % kogusaagist), viimastel
aastatel on kujunenud suhe piiiiniste osas vastupidiseks, mutnikusaagid on
tagasihoidlikud (tabel 5, 8). 2000ndate aastate viljapiiiigid on vorreldes varasema
ajaga viga korged (tabel 2), 2000ndatel aastatel on suurenenud jérjekindlalt ka Eesti
poole saak (tabel 3). 2002. aastal voeti jirvest vilja rekordiline kogus latikat- 1214
tonni, 2007. aasta 10ppsaak vdib selle rekordi iiletadagi. Eesti poole saak jdéib
tavaliselt tublisti alla Vene poole saagile. Meie piiiik on rohkem orienteeritud
suurematele kaladele, varu koosseisus aga on suurte kalade osatéhtsus veel véike.
Potentsiaal saakide tdusuks on siiski olemas. Ametlikult registeeritud viljapiitik ei
vasta kaugeltki (ehk ~50 %) tegelikule viljapiitigile registreerimata kutselise piiligi,
nn. rannarahva piiiigi ja Peipsi statistikas mittekajastuva latikasaagi (Suur-Emajoes,
monel aastal Vortsjédrves) tottu. Kvoodid ja saagid viimastel aastatel Peipsi jdrves on
vilja toodud joonisel 21. Eesti pool on korduvalt, kas kvoodivahetuse vajadusel voi

ilma selleta, Vene poolele latikakvooti juurde andnud.

3.5.6. Soovitused

2008. aasta piiiigikvoot latika jaoks on 700 tonni. Latikapiiiigi vorgud peaksid olema
vihemalt 130 mm silmasuurusega, seal on alammodduliste kalade kaaspiiiik normi

piires (tabel 18, joonis 22). 110 mm vorkudes on ligikaudu 40 % saagist illegaalne,
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kuid arvestades asjaolu, et latikavaru on korgel tasemel, v&ivad siin regulatsioonid
16dvemad olla. 110 mm vdrkudega piitigi normaliseerimiseks piisab, kui
alammodduliste latikate kaaspiiiigi mééra tosta 30 %-ni. Ka ei ole latikas vorgupiiiigi
ega iildse jdrve peamine piitigikala, mutnik ja mdorrad on veelgi viheselektiivsemad.
Kes soovib, voib kasutada suurte latikate piitigiks suurema silmasuurusega vorke

(soovitavalt 75 mm ja rohkem).
Oluline on tdhustada jirelevalvet latika kudemissrinde ja kudemise ajal ja -kohtades.

Virska laht kui esmatidhtsusega koelmu latika jaoks vajab rangemat piiiigireziimi,

keeluaja algusega 6.maist, mitte 15. maist alates.

3.5.7. Mirkused

Vajalik on kiivitada Vérska lahes kudeva latikakarja monitooring.

Latikakarja seisund on stabiilne, varu ja saagid korgel tasemel. 2007. aasta saak
on juba rekordiline Eesti poole jaoks ja tuleb ilmselt ka kogu jirve ulatuses.

2008. aasta piiiigikvoot latikale on 700 tonni ja vo6ib edaspidi veelgi suurenada.

Joonis 20. Latikakarja koosseis Peipsi jirves
2005.-2007. aasta suvel
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Kvoot ja saagid (t)

Joonis 21. Latika kvoot ja saagid (t)

Peipsi ja Laimmijarves

Eesti saak O Kvoot O Vene saak

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Aasta

Tabel 18. M6oduliste (>=30/35 cm) ja alamo6oduliste (<30/35 cm) latikate
vahekord (%) erineva silmasuurusega vorkudes

Kalade arv (%)

Piiligiaasta 45 50 55 60 65 70 75
2007 (100 O 30 70|40 60|13 87| 3 97
2006 89 11 48 52 4 9| 0 100f 0O 100
2005 (100 O |100 O | 48 52 0 100 5 95
2004 63 37|54 46| 33 67 3 9711 99
2003 50 50 38 62|13 8|1 99| 0 100 0 100
2002 (100 O 25 75114 86| 1 99| 0 100 0 100
2001 75 25(8 2019 81|10 9 0 100 O 100| O 100
2000 50 50 73 27 (48 52|21 79
1999 76 24133 67| 0 100

1999-2007) 72 28 | 56 44140 60|21 79 4 96| 1 99| 0 100
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Joonis 22. Latikasaagi koosseis 55 ja 65 mm vorkudes

(2006. ja 2007.a. talipiiiik)

U 55 mm vorgud B 65 mm vorgud

25 30 35 40 45 50
Pikkus, TL (cm)
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55

60 65

57




3.6. Sirg
3.6.1. Uldosa

Massiline lepiskala. Oluline, kuid mitte esmase tihtsusega toonduskala. Eesti poolelt
suur huvi vaid kevadise, kudeeelse sérjepiiligi vastu. 2000ndatel aastatel varu ja saagid
korgel tasemel (tabel 2, 3, joonis 22). Téonduslik alammodt puudub. Eelistab
elupaigana Peipsi jérve ldunaosa, Limmi- ja Pihkva jérve, nendes piirkondade

kaldavoondis asuvad ka peamised kudealad.

3.6.2. Varu seisund ja muutused viimastel aastatel

2000-ndate aastate alguses viljapiilik suurenes (tabel 2), mis oli seotud varu tdusuga
ja piitigihuvi kasvuga (eriti Vene poolel, nn. litsentseeritud piiiik) aga ka saakide
korrektsema registeerimisega (eriti piiratud piitigi osas ja vihenenud on ka statistikas
“muude” osakaal, mille alla kuulus varemalt viikest sirge). Kui varem oli sérg
masskala Peipsi Idunaosas, siis niitid on ta muutunud viga arvukaks ka jérve keskosas
ja pOhjaosas, isegi pelagiaalis. Arvukus ja varu endiselt kdrge, kuid tendents on
vihenemise suunas (joonis 23). Téondusliku varu pohiosa moodustavad praegu 2000.-

2004. aasta sdrjepdlvkondade esindajad.

3.6.3. Andmed

Varu hinnangu aluseks on katsetraalimistel pdhinevad biomassi hinnangud
(toonduskiipse osa eeldatav biomass 2008. aastal on 3000 tonni, millest TAC

moodustab ligikaudu kolmandiku) ja piitigistatistika.
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3.6.4. Varu hinnang ja prognoos

Lubatavad piitigimahud miiratakse Eesti-Vene Valitsusevahelise kalanduskomisjoni
teaduse toorithma poolt tihiselt. 2008. aasta piitigikvoot mdlemale poolele Peipsi

jarves on 475 tonni.

3.6.5. Piiiik ja saagid

Pdhiline osa saagist piiiitakse kevadel, mordade ja nn. sidrjevorkudega (tabel 4, 5).
Kuni 2005. aastani vorkude osatihtsus sérjepiiiigil tdusis, kuid 2006. aasta hiline
kevad ei voimaldanud sirjepiiiiki vorkudega tdies mahus teostada ja vorgusaagid jdid
viikesteks. Ligikaudu samasugused olid nad ka 2007. aastal. Enamus kalureid kasutab
vorke minimaalse silmasuurusega vihemalt 35 mm, sest just need vorgud on kdige
ratsionaalsemad- saak kaalult suur, kuid arvuliselt vdike, enamus emakalad (joonis 24,
25). Lisaks Vene poolele, kes on alati sérje vastu majanduslikku huvi ilmutanud, on
ka Eesti poolelt mérgata huvi tdusu sérjepiiligi (suured, marjaga sirjed) suhtes, eriti
toonduspiiiidjate puhul. Eestipoolne huvi piirdub siiski vaid kevadise piiiigiga,
stigisese sdrje vastu huvi ei tunta, ilmselt on hind liiga madal. Ametlikus statistikas
leiab kajastamist ehk kuni 50 % tegelikust viljapiiiigist. Statiska ei sisalda enam

harrastuspiiiiki. Kvoodid ja saagid viimastel aastatel on esitatud joonisel 23.

3.6.6. Soovitused

Juba 2007. aastal muudeti Eesti poolelt sérjepiiligi (siin mdeldud peenesilmaliste
vorkudega piiiiki) tingimusi nii, et need vastasid Eesti-Vene kalanduskomisjoni
otsustele. Komisjoni otsus nigi ette sédrjevorkudega piitiki ainult kevadisel ajal. 2008.
aastal tuleb jitkata ligikaudu samasuguse reziimiga. Arvestades kalurite ettepanekuid
ja kalavaru koosseisu (palju viikest koha) peeti vajalikuks pikendada piiiigiaja algust
15. mirtsini (5.aprilli asemel), samal ajal keelates iile 72 mm vorkude kasutamise (80

mm iilempiiri asemel). Muus osas (piirarvud kutselisel piiiigil 681 ja
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harrastuspiitidjatel 872 sdrjevorku, piiiik lubatud kuni 1km kaldavéondis Peipsi jiarvel
ja 0,5 km kaldavoondis Limmijérvel, plitigi Ioppaeg 5.mai) jéid tingimused samaks.
Sisuliselt peaksid sellised nduded laiendama sérjepiiiigi ja kitsendama alammd&ddulise
koha piiiigivoimalusi. Sirje saagikuses ja saagi soolises koosseisus midagi suurt ei

muutu (joonis 24, 25).

3.6.7. Mirkused

Selgitamist vajab harrastuspiitidjate (vorgupiiiidjad, ongitsejad) osa jarve sérjevarude

kasutamisel ja sédrjevorkude kasutamise otstarbekus viljaspool kevadist piiiigiaega.

Sérjevaru ja —saagid on stabiilselt korgel tasemel, kergelt viheneva suunaga.
Varu olulist vihenemist Lihiaastatel ei toimu. 2008. aasta piiiigikvoot on 475
tonni. Peenesilmaliste vorkudega soovitame lubada piiiiki 15.mértsist S.maini,

silmasuurus 56-72 mm. Vorkude piirarvud jadvad samaks.

Joonis 23. Siirje kvoot ja saagid (t)
Peipsi ja Lammijarves

B Eesti O Kvoot [ Vene

800

Kvoot ja saagid (t)

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Aasta
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Joonis 24. Sirjesaagi (arvukuse ja massi) ja vorgu

silmasuuruse vaheline seos

—— arvukus —— mass

Vorgu silmasuurus (mm)

250 18
T 16CD
g 207 T 142
2 T RE .
% g 150 n e 10 % E)D
20 S .5
Q 0 + 8 E >
S~ 100 8 g
; 163
8z | 14 S
50 Nz
T 2
0 1 1 1 1 1 1 1 1 0
17 22 25 30 33 35 38 45 50 60
Vorgu silmasuurus (mm)
Joonis 25. Sirje sooline vahekord
erineva silmasuurusega vorkudes
U emaskalad @ isaskalad
N 100%
S 80%
2
o 60%
T 40%
< 20%
0%
30 mm 33 mm 35 mm 38 mm
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3.7. Peipsi siig
3.7.1. Uldosa

Vihearvukas kiilmalembene, algul lepis-, hiljem réovkala. Suvel koondub parve,
Peipsi kesk- ja pdhjaosa avavoondisse, kus teda varasematel aastatel spetsiaalselt
piiiiti. Koeb hilissiigisel, koelmud paiknevad jéarve kaldavoondis, Meerapalust kuni
Lagedini. On kaotamas oma toonduslikku tidhtsust. 1990ndatel aastatel olid varu ja
saagid veel pikaajalise keskmise ldhedased (tabel 2), kuid hiljem langesid kiiresti
(tabel 2, 3). Spetsiaalpiiiiki ei ole juba mitu aastat tehtud, piitigikvoot kehtestatud
teiste kaladega kaaspiiiigi tarbeks. Toonduslik alammodt 30 cm, kuid juba ldhiajal
voib tekkida vajadus rangemate kaitsemeetmete jérele (aastaringne piitigikeeld osades

piiiinistes, noorjirkude asustamine).

3.7.2. Varu seisund ja muutused viimastel aastatel

1990ndate aastate 10pust peale varu seisund halvenenud, eriti halb olukord just
viimastel aastatel (tabel 3, 15). Paari viimase aasta kontrollpiitikidel ei ole mirgata
mingit tendentsi populatsiooni seisundi paranemisele, pigem vastupidi. Ilmselt on siin
peapdhjus halvenenud keskkonnatingimustes (soojad ja sageli jadvabad siigised-
talved, koelmute mudastumine vetikate lagunemise tagajérjel, jne.) siia jaoks. Koha
korge arvukus on teisejirgulise tihtsusega, sest 1990ndatel suutsid need kaks liiki
kooseksisteerida kiill (tabel 2). 2007. aasta kevad-suvistel katsepiiiikidel domineerisid
nagu 2006. aastalgi, 2005. aastal siindinud siiad. Selle pdlvkonna kalad moodustasid
ka kudekarja pohiosa (stigisel keskmine pikkus (FL) 28,3 cm ja mass 254 g),
kusjuures ainult 30 % kolmesuvistest emassiigadest olid sugukiipsed. Vanemate ja

pikemate, toonduskiipsete kalade arvukus on dirmiselt madal (joonis 26).
3.7.3. Andmed

Varu hinnangu aluseks on suhtelise arvukuse muutused katsepiiiikides ja véljapiiiigi

diinaamika, samuti andmed katse- ja toonduspiiiikide vanuselise struktuuri kohta.
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3.7.4. Varu hinnang ja prognoos

Lubatavad piiiigimahud miiratakse Eesti-Vene Valitsustevahelise kalanduskomisjoni
teaduse tooriihma poolt tihiselt. 2008. aasta piiligikvoot mdlemale poolele Peipsi
jarves on 7 tonni ja sellesse tuleb suhtuda kui teiste vorgukalade (koha, latikas, haug)

piitigiga kaasnevasse kaaspiiiiki. Meie arvates piisanuks ka 5 tonnisest piitigikvoodist.

3.7.5. Piiiik ja saagid

PGhiline osa saagist piiiiti kuni 1999. aastani, nn. siia spetsialiseeritud piitigil
nakkevorkudega, suvel. Seoses selle piiiigiviisi ebamajanduslikkusega (saagi
kvaliteedi langus kdrge veetemperatuuri tottu) ja varu seisundi halvenemisega 1opetati
alates 2000. aasta suvine vorgupliiik. Seoses sellega langes 2000. aastal véljapiitik
oluliselt (tabel 2 ja 3). Praegu on piiiitakse teda peamiselt mdrdade ja morrajadadega,
kevadel ja siigisel (tabel 4, 5). Loodetavasti iiletab registreerimata saak ametlikku
mone korra. Teadmata on ka praegune harrastuspiiiidjate saak, varem oli siia talvine
sikutipiiiik viga populaarne. Kvoodid ja saagid viimastel aastatel on vilja toodud

joonisel 27.

3.7.6. Soovitused

Siiavaru ja —saagid on viga madalad. 2008. aasta piiiigikvoot on 7 tonni. Siia
toonduslikku alammo6o6tu peaks tostma 30 cm-It 35 cm-ni, praeguse alammoodu
juures on alla poole emaskaladest sugukiipsed. Siigisene sirjevorgu piiiigikeeld

saastab siiavarusid.
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3.7.7. Mirkused

Varu jdlgimiseks on vajalik kudeaegne seire (morra- ja vorgupliiigid), populatsiooni
seisundi edasisel halvenemisel peab sisse viima tdiendavad kaitsemeetmed,

silamaimude asustamisteni vilja.

Joonis 26. Peipsi siiakarja koosseis
Peipsi lounaosa koelmul 2007. aasta siigisel
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Joonis 27. Peispi siia kvoot ja saagid
Peipsi ja Laimmijirves.

B Eesti O Kvoot O Vene
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3.8. Raabis

Kiilmalembene lepiskala. Suvel koondub Peipsi kesk- ja pdhjaossa, koeb hilissiigisel-
talve alguses, koelmud asuvad kaldavoondis. Veel 15 aastat tagasi viga arvukas, oli
koos tindiga Peipsi jdrve peamine toonduskala (tabel 2, 3). Praegu t6ondusliku
tdhtsuse tdielikult minetanud, ajalooline rekordsaak pirineb 1987. aastast- 3271 tonni.
Seni olid Peipsist piiiitud suurimad rdédbised 26,7 ja 26,1 cm pikkused (T1), massiga

153 ja 164 g, tdnavu saadi katsepiitigil 28,4 cm pikkune ja 189 g raskune kala.

Alates 1990-ndate aastate algusest on riddbisevaru olnud siigavas madalseisus, seoses
ebasoodsate sigimistingimuste (soojad, pideva jiikatteta talved) ja koha korge
arvukusega. 1990-ndate aastate keskpaigas ilmnes moningane arvukuse suurenemine,
mis vdimaldas varu ekspluateerimist nn. eksperimentaalpiiiigi sildi all. Seoses varu
jatkuva madalseisuga aktsepteeris kalanduskomisjon teadlaste soovitust 1opetada

alates 2001. aastast toonduslik réddbiseptiiik tdielikult.

Varu taastumine soltub klimaatilistest tingimustest, ent viga korge arvukuse
taastumine jdrves pole tdendoline. Meie hinnanguil voib varu paremal juhul taastuda
90-ndate keskpaiga tasemel, mis saakide keeles tdhendas ~200 tonnilist ametlikku

viljapiiiiki. Tegelikud saagid vdisid siis ulatuda ~300-400 tonnini.

Viimaste aastate katsepiiiigid néitavad, et rddbisekarja olukord on tidnu 2005. aasta
polvkonnale veidi paranenud. Kui 4-5 aastat tagasi piiiiti katsetraalimistel iiksikud
radbised, siis 2005. aastal saadi katsetraalimiste jooksul 187 rdébist, 2006. aastal 213
kala ja 2007. aastal 88 kala. Kdik nad olid peamiselt 2005. aastakdigu kalad. 2005.
aastal tekkinud rddbisepdlvkonna isendeid (suvel keskmine pikkus, TL- 20,4 cm ja
mass, TW- 67,9 g) sattus ka toonduspiitinistesse, pohjanoota ja mdrdadesse. Lisaks
sellele aastakdigule esines katsepiiiikidel vaid iiksikuid sama-ja kahesuviseid ning
vanemaid kalu. 2005.-2006. aasta ja 2006.-2007. aasta talved ei olnud marja arenguks

sobivad (jadkate detsembri-jaanuari 10pust vaevalt aprillini), samuti piiras rdibise
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arvukuse tdusu jirve kohakari. Suuremad réiébised jéid nii eelmine kui see aasta koha

mdju alt vilja.

2006. ja 2007. aastal viidi ldbi ka rédbise spetsiaalpiitigid kastmdrraga. Juulikuu
jooksul piititi moélemal aastal kastmdrraga ligikaudu 500 kg riibist, kelle koosseisud
erinevad vaid niipalju kui kalad aasta jooksul kasvanud on (joonis 27). Koos riéibisega
jéi kastmdrda veel 110 kg muud kala ja lasti jérvel sorteerimise kédigus tagasi enam
kui 1 tonn véikest ahvenat. Seega on kastmorras réiédbise korval palju nn. peenkala,
kuid ka analiitisideks piisav kogust rddbist. Traalpiiiigilt, isegi rddbisekarja praeguses

seisus, on vajaliku materjali kogumine véimatu.

Réiabisevaru on ebastabiilses ja viiga madalas seisus. Eesti-Vene
kalanduskomisjon soovitas 2008. aastal jitkata raibisekarja seiret 1
kastmorraga juulikuu jooksul ja eraldas selle tarbeks 1 tonnise kvoodi, kuivord

piiiiki teostatakse kutseliste kalurite abil.

2007. aastal tehti jédrve rddbisekarja seisundist ettekanne Horvaatias, Euroopa

Ihtiioloogia kongressil.

Joonis 28. Riibisesaagi koosseis
suvistel kastmorrapiiiikidel.
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3.9. Luts
3.9.1. Uldosa

Vihearvukas kiilmalembene roovkala. Tdidab olulist osa (veekogu pdhjaelanik, toitub
peamiselt kiisast) Peipsi jdrve kalakoosluses. Arvukam Peipsi jirves, kui Lammi- ja
Pihkva jirves. Koeb talvel, koelmud paiknevad jirve kaldavoondis ja jogedes.
Oluline, kuid mitte esmase tdhtsusega toonduskala. Viimasel kahel kiimnendil

arvukus ja saagid langenud (tabel 2). To6nduslik alammodt 40 cm.

3.9.2. Varu seisund ja muutused viimastel aastatel

Varu seisu kohta objektiivsed andmed puuduvad. Populatsiooni koosseisu ja saakide

jérgi otsustades trendi varu liikumises pole.

Lutsu kudekari koosneb 35-65 cm pikkustest kaladest (keskmine pikkus aastati 48-52
cm vahel). Lutsu alammodt on piisav, et kalad jouaksid enne piitikitulekut kudeda,
sest viikseimad sugukiipsed isendid jdid palju alla toonduslikku alammddtu (40 cm).

Lutsu kudemine viltab jaanuari keskpaigast veebruari alguseni.

3.9.3. Andmed

Varu hinnangu aluseks on suhtelise arvukuse muutused katsepiiiikides, andmed

populatsiooni struktuuri kohta (mdrrapiiiigid) ja viljaplitigi diinaamika.

3.9.4. Varu hinnang ja prognoos

Lubatavad piitigimahud miiratakse Eesti-Vene Valitsustevahelise kalanduskomisjoni
teaduse tooriihma poolt tihiselt. 2008. aasta piiligikvoot mdlemale poolele Peipsi

jarves on paljuaastase keskmise viljapiiiigi tase ehk 50 tonni.

67



3.9.5. Piiiik ja saagid

Pohiline osa saagist piiiitakse kevadel, varem tindipiiiigi, niitid ahvenapiiiigi
kaaspiiiigina, mordadega (tabel 4, 5). Piiiitakse rohkem Tartu ja Polva maakonnas, kus
morrapiiiik kdige intensiivsem. Monel aastal on méarkimisvédrne lutsusaak suvel, mis
voib olla seotud lutsu koondumisega jirve jahedamatesse osadesse seoses erakordselt
korgete veetemperatuuridega. Ametlikult registeeritud véljapiiiik on moodustab ehk
poole tegelikust viljapiitigist. Kvoodid ja saagid viimastel aastatel joonisel 29. Eesti
poolelt piiiiti kuni viimaste aastateni lutsu rohkem kui Vene poolelt, pdhjuseks
enamlevinud mdrrapiiiik. Vene poole viimaste aastate lutsusaagid on pigem

juurdekirjutus.

3.9.6. Soovitused

Lutsu 2008. aasta piiiigikvoot on 50 tonni. Tuleks pikendada lutsu piiiigikeelu

kestust 1 kuuni, 10. jaanuarist 10. veebruarini.

3.9.7. Mirkused.

Populatsiooni seisundist iillevaate saamiseks on vajalik jdtkata kudeagsete

katsepiitikidega.

Joonis 29. Lutsu kvoot ja saagid
Peipsi ja Limmijirves (vasak ulp - Eesti saak, keskel -
kvoot, paremal - Vene saak)

20

Kvoot ja saagid (t)

S

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Aasta
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3.10. Kiisk ja teised liigid

Kiisale ja teistele liikidele (sdinas, nurg, linask, vimb, angerjas) miératakse
plitigikvoot (tabel 19) Vene poole eestvottel, kuivord neil jagatakse ja miitiakse
kvooti, mitte piitigivahendeid nagu Eesti poolel. Nende liikide varu ei hinnata, varu

midramisel arvestatakse peamiselt varasemate aastate keskmiste viljapiiiikidega.

Eesti pool kiisa ja teiste liikide piitigikvooti peaaegu ei kasuta, 2007. aasta véljapiiiik

moodustas vaid 3-4 % nende liikide kvoodist (tabel 1).
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Tabel 19. Uldine lubatav viljapiiiik ja rahvuslikud piiiigikvoodid

Peipsi, Lammi- ja Pihkva jirves 2006.-2008. aastal (tonnides).

(teised liigid: vimb, siinas, linask, nurg, angerjas)

sh. rahvuslik kvoot

sh. rahvuslik kvoot

sh. rahvuslik kvoot

KALALIIK | 2006 | VENE | EESTI| 2007 VENE | EESTI | 2008 VENE | EESTI
Siig 20 10 10 20 10 10 14 7 7
Raibis 0 0 0 2 1 1 2 1 1
Tint 2200 | 1200 | 1000 | 300 | 200 100 | 15 10 5
sh. Pihkva jarv| 200 | 200 100 | 100 5 5
sh. Peipsi jarv| 2000 [ 1000 | 1000 | 200 | 100 100 10 5 5
Latikas 1700 | 1000 | 700 |1600( 950 650 (1700 1000 | 700
sh. Pihkva jiarv| 300 | 300 300 | 300 300 | 300
sh. Peipsi jarv| 1400 [ 700 700 11300| 650 650 |1400{ 700 700
Koha 2150 | 1150 | 1000 |2450( 1350 | 1100 |2150] 1150 | 1000
sh. Pihkva jarv| 150 | 150 250 | 250 150 | 150
sh. Peipsi jarv| 2000 [ 1000 | 1000 |2200| 1100 | 1100 |2000{ 1000 [ 1000
Haug 250 | 165 85 |[280] 170 110 [ 250 [ 155 95
sh. Pihkva jarv[ 80 80 60 60 60 60
sh. Peipsi jarv| 170 85 8 1220 110 110 | 190 | 95 95
Luts 110 60 50 | 110 | 60 50 | 110 | 60 50
sh. Pihkva jarv[ 10 10 10 10 10 10
sh. Peipsi jarv| 100 50 50 100 | 50 50 100 [ 50 50
Ahven 900 | 500 400 12070| 1070 | 1000 [1570| 820 750
sh. Pihkva jarv| 100 | 100 70 70 70 70
sh. Peipsi jarv| 800 | 400 400 12000| 1000 [ 1000 [1500| 750 750
Sirg 1700 | 1100 | 600 |1450( 950 500 (1300 825 475
sh. Pihkva jarv[ 500 | 500 450 | 450 350 | 350
sh. Peipsi jarv| 1200 [ 600 600 [1000( 500 500 | 950 | 475 475
Kiisk 2000 | 1250 | 750 [1500( 1000 | 500 |1000] 700 300
sh. Pihkva jarv[ 500 | 500 500 | 500 400 | 400
sh. Peipsi jarv| 1500 [ 750 750 11000| 500 500 | 600 [ 300 300
Teised liigid | 150 | 100 50 | 150 | 100 50 | 150 | 100 50
sh. Pihkva jarv[ 50 50 50 50 50 50
sh. Peipsi jarv| 100 50 50 100 | 50 50 100 [ 50 50
Kokku 11180 6535 | 4645 9932 5861 | 4071 [8261| 4828 | 3433
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4. SOOVITUSED KALAPUUGI KORRALDAMISEKS
PEIPSI JARVEL 2008. AASTA I POOLAASTAL

Kalamajanduslikult tiiiibilt on Peipsi jirv tinapdeval eelkdige kohajéarv. Meie
soovitused piiligireziimi osas ldhtuvad paljuski kohavarude kui jiarve kalavarude

viartuslikuima komponendi ratsionaalse ja sdéstliku kasutamise vajalikkusest.

2008. aasta kutselise ja harrastusliku kalapiiiigi piiliniste piirarvude ja hindade osas on
meie ettepanekud tehtud juba vahearuandes. Alljirgnevad, Peipsi ja Lammijérvel
2008. aasta I poolaastal kalapiiiiki reguleerivad meetmed on juba Eesti-Vene
Valitsustevahelise kalanduskomisjoni poolt vastu vdetud. Peipsi, Lammi- ja Pihkva
jarve 2008. aasta piitigikvoodid on kokku véetud tabelisse 19. Soovitatav
kalapiitigireziim 2008. aasta I poolaastal on:
1) Koha alammoot: kehtestada alammddduks 40 cm (SL jirgi) ehk 46 cm (TL jirgi),
alammodduliste kalade kaaspiiiiki vorgupiiligil lubada 15 % ulatuses.
2) Vorgupiiiik:
a) keelata piitik kaldast kaugemal kui 0,5 km Ldmmi- ja Pihkva jérves ja 1 km
Peipsi jérves 25. aprillist siigispiiligi alguseni, soovitatav minimaalne silmasuurus
taliptitigiks 110 mm;
b) keelata piiiik 1 km kaldavoondis Peipsi ja Lammijéirves ning 0,5 km
kaldavoondis Pihkva jérves 14.mirtsini ja 6. maist aasta 15puni, soovitatav
silmasuurus sérjepiiiigi ajal 56 kuni 72 mm;
¢) kehtestada minimaalseks vorkude arvuks iihele kalurile 10 vorku.
3) Keelata pohjanoodapiiiik I poolaastal, v.a. jiddalune piiiik.

Keelata rddbisepiiiik.
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5. Varu prognoos lihiaastateks

Varu muutumise tdendolist suunda on juba kisitletud erinevate liikide juures.
Kokkuvdtvalt tuleb 6elda, et Peipsi-Pihkva jédrve kalanduse praeguse
majandamisskeemi puhul, kus piitigikoormus on véga kdrge ja peamine toonduskala
koha, piiiitakse vilja juba kolme-neljaaastaselt, on keskpika prognoosi andmine

keeruline, kuna ka ldhiaastate saak soltub iilioluliselt jirgmise (2008.a.) tdiendist.

Siiski vdib arvata, et tindikarja taastumine votab vihemalt mone aasta aega. See aga
tdhendab, et isegi véga tugeva kohapdlvkonna kujunemisel 2008. v&i 2009. aastal ei

jatku sellele meelistoitu (tinti), kasv jdib aeglaseks ja looduslik suremus suhteliselt

”

korgeks ning need kalad tulevad piiiiki vihemalt 1-2 aastat hiljem kui kiirekasvuliste

polvkondade kohad. See annab aluse viita, et hiljemalt alates 2009.a. viheneb koha
viljaopiiiik véga oluliselt; viheneb ka saagi véértus, millel on kindlasti omad
sotsiaalmajanduslikud tagajérjed ja mis voib viia piitidjate arvu vihenemisele
(pankrotistumisele), mis kalavaru seisukohast pole sugugi halb, ent tekitab

sotsiaalmajanduslikke probleeme.

Samas tidhendab see piitigikoormuse timbersuunamist teistele liikidele, ennekdike

ahvenale aga ka latikale, haugile, kelle varu on suhteliselt paremas seisus.
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Stock status and assessment of pikeperch

tu, Tallinn, GuLs o FILAND

1.Introduction

Between 1930 and 1950, the annual catc hof pikeperch from Lake Peipsi-Pihkva reached 400 t. Later, due to intensive use of small mesh
size gear,annual catch declined to 10-20 t. Since the late 1980s, abundance of pikeperch increased rapidly, due fishery regulations,
eutrophication and warm summers. Pikeperch became the most important commercial species in lake. Therefore, stock assessment and

fishery regulations have primary importance for the Lake Peipsi-Pihkva fishery. RUSSIA

2. Lake Peipsi-Pihkva
Lake Peipsi-Pihkva is a large (3555 km2) shallow (mean depth below 8 m) eutrophicated lake shared by Estonia and Russia Fig. 1).

Fig. 1. Lake Peipsi-Pihkva
(Chudskoye-Pskov)

nelt COter species

3. Stock status
Since 1989, the officially registered annual catch of pikeperch has been ~1000t (max 3151 t in 2003), which corresponds to
~20% of the total catch (Fig. 2).

Due to large variation in year-class strength and intensive fishery, larger fish (4 summers old and older, with total length TL
over 40 am, which is the usual legal size for fishery) are almost lacking (Fig. 3). The situation is worsened due to small mesh
size Danish seine fishery which targets pikeperch from the age of two summers.

The main food of young pikeperch is lake smelt. High biomass of pikeperch (and corresponding high catch) affects the
spawning stock of smelt (Fig. 4). Nevertheless, smelt has been abundant and, as a rule, strong year dlasses of pikeperch grow
Fig. 2. Annual catch of pikeperch and other species (t) on faster than weak ones. However, exceptionally strong 2005 year class destroyed the smelt stock, which lead to growth
Lake Peips-Pihkva 1970-2006 retardation and very variable growth of pikeperch of the 2005 year dlass (Fig. 5, 6). At the moment, food of pikeperch consists

of ruffe and perch, and smelt is almost lacking in lake.

spring (t)
TLatage 1+

Catch of smelt in next

Catch of pikeperch (t)

. : ) Figure 5. Year-class strength (GPUE, number offish per
e L I e G Figure 4, High catch (which corresponds to high biomass) of o tow) afects the g,a'%m(, e of pikeperch (dats for
(CEUE/0 Uewlcatenes, Sutinn 22012800 pikeperch reduces the spawning stock of smelt 2001-2005 year-classes)

4. Assessment

Both Estonia and Russia are engaged in stock assessment, using active gear (trawls with 10-
14 mm codend which take one summer olds in autumn, and Danish seines with 24 mm
codend which take pikeperch from the age of two summers). However, vessel and gear
parameters in Estonia and Russia are slightly different (espedally in the case of Danish
seines).

Based on trawl and seine catch data, the total abundance and biomass of pikeperch are
calculated. Due to widespread illegal fishery, recommended qoutas are lower than the
calculated biomass increase of the stock.

Quotas as well fishery regulations are endorsed by the intergovernmental Estonian-Russian Figure 6. Length distribution of perch in trawl catches in October 2006, Two-
Lake Peipsi-Pihkva fishery commission,which meets twice a year since 1994. summer-olds have the total length of 15-30 cm

Pikeperch biomass, quotas, and officially registered catch in recent years is on Fig 7.

5. Future
Restriction of Danish seine fishery is needed to improve the stock situation.

Further unification of assessment methods in Estonia and Russia is needed. In the
ideal case, joint expeditions should be performed (not possible nowadays due to the
boarder regime.

2000 2001 2002 2008 2004 2005 2008

Fig. 7. Pikeperch estimated biomass, quotas, and offically registered
catch in 2000-2006
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