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1. Uue joogiveedirektiivi 2020/2184/EL (edaspidi joogiveedirektiiv) Artiklist 8 tuleneva
kohustuse seadmine veeseaduses ja selle rakendamine Eestis.

2. OU Inseneribiiroo STEIGERI poolt 16pliku uuringuaruande ,,Hiidrogeoloogiliste
muutuste prognoos Tallinna-Saku liivamaardla Méanniku X uuringuruumi veealuse varu
kaevandamisel“ esitamine pohjaveekomisjonile.

1. Uue joogiveedirektiivi 2020/2184/EL (edaspidi joogiveedirektiiv) Artiklist 8 tuleneva
kohustuse seadmine veeseaduses ja selle rakendamine Eestis.

Vastavalt uue joogiveedirektiivi Artiklile 7 peab EL litkmesriik tagama, et joogiveega varustamisel,
joogivee todtlemisel ja jaotamisel tuleb kohaldada riskipohist ldhenemist. Riskianaliiiis ja selle
rakendamine hdlmab kogu veevarustuse protsessi alates valgalast, veevotust, veetdotlusest,
sdilitamisest ja jaotamisest kuni Artiklis 6 satestatud nduetele veekraani otsani. Seni on toimunud
joogivee kvaliteedi kontroll tiksnes kraani otsas, kuid edaspidi tuleb riske joogivee kvaliteedile ja
kogusele hinnata ning meetmeid méérata juba veevotukoha valgalal. Eesmirk on ennetada joogiveega
(ka pinna- ja pohjaveega kui joogiveeallikaga) seotud probleeme, optimeerida joogivee kditluse
kulusid ja suunata ressursid kriitiliste punktidega tegelemiseks. Eesmérk on ka see, et ei pea enam
kdiki joogivee nditajaid mddrama seal, kus riskid puuduvad.

Vastavalt joogiveedirektiivi Artiklile 7 peab liikmesriik tagama joogivee veeviotukohtade valgalade
esimese riskihindamise ja riskijuhtimise hiljemalt 12. juuliks 2027. See riskihindamine ja
riskijuhtimine vaadatakse 14bi korrapéraste ajavahemike jérel, mis ei ole pikemad kui kuus aastat.
Joogiveedirektiivi kohaselt ei pea veevdtukoha valgala riskihinnangut tegema alla 10m? ja alla 50
inimest varustavad veekditlejad (kellele nagunii direktiivi nGuded ei laiene) ning ka samade néitajatega
majandustegevusega/avalik-digusliku tegevusega veekéitlejad.

Joogiveedirektiivi Artikkel 8 seab nduded joogivee veevotukohtade valgalade riskihindamise ja
riskijuhtimise sisule. Uheks Artiklist 8 tulenevast kohustusest on teha kindlaks veevdtukohtade
valgalad ja need kaardistada. Joogiveedirektiiv ei defineeri, mis on ,,veevotukoha valgala“ ja jitab
selle liikkmesriigi enda méaérata. Joogiveedirektiivi ja Artikkel 8 kohaldamisel lubatakse ja tuleb &ra
kasutada voimalikult palju olemasolevaid andmeid ja mehhanisme, mis tulenevad veepoliitika
raamdirektiivist 2000/60/EU, pdhjaveedirektiivist 2006/118/EU jm. Veevdtukoha valgala kindlaks
tegemise jéargselt tuleb hinnata ja hiljem juhtida riske (sh ohtusid ja ohtlikke olukordi), mis sellest
tulenevad.

Joogiveedirektiivi kohaselt peab ritk mddrama veevotukoha valgala koostamise eest vastutavad
osapooled. Seda tuleb teha veeseaduses, kuhu plaanitakse sétestada riskihindamise ja riskijuhtimise
koostamise kohustused. Osapooltele kohustuse seadmine soltub paljuski veevotukoha valgala moistest
(vt tdpsemalt all). Valgala ja joogiveechaarde moisted on praegu defineeritud veeseaduses.

Veeseaduse § 26 lg 2 Valgala kidesoleva seaduse tihenduses on maa-ala, millelt kogu dravoolav
pinnavesi voolab jogede, ojade, paisjdrvede, peakraavide, kanalite v3i jarvede kaudu iihes joesuudmes
merre.



Veeseaduse § 153 1g 2 Joogiveehaarde toiteala kidesoleva seaduse tdhenduses on piirkond, millelt
pohjavesi liigub veehaardesse ja mille ulatus esitatakse veehaarde sanitaarkaitseala projektis.

Kui sanitaarkaitseala ei taga pGhjaveehaarde vee kvaliteedi piisavat kaitset, vGib moodustada praegu
veeseaduse alusel suurema ulatusega toiteala maapinnalidhedastes veekihtides veevotul > 500 m’/d,
mille ulatus leitakse arvutuslikult ja millel kehtivad kitsendused méaaratakse juhtumipdShiselt.

Aruteludel oleme joudnud sinna, et uue joogiveedirektiivi veevotukohtade valgalad (veevotul > 10
m*/d) vdiks médrata maapinnalidhedaste veekihtide puhul iga liksikul juhtumil modelleerides voi
arvutades ning sisulisel mééramisel ldhtutakse praegu kehtiva toiteala médramise pohimotetest
(Veeseadus ja sanitaarkaitsealade méaérus nr 50 https://www.riigiteataja.ee/akt/108102019002 ).
Tekkinud on kiisimus, kas ,,punktide* on parem kasutada kui ,,kohtade® nagu joogiveedirektiivi tolge?
Siigavamallasuvate pohjaveekogumite puhul voiks terve kogum olla veevotukoha valgala. Satteid
saaks kohandada ja muuta vastavalt joogiveedirektiivi nduetele.

Toiteala (III piirangute voond) uue joogiveedirektiivi mdistes voiks hdlmata veehaaret timbritsevat ala
pikaajalise veevdtu juures ehk see on ala, mis reaalselt mdjutab veehaarde vee kvaliteeti ka pShjavees
mittelagunevate ainetega (néiteks kloriid, miirkkemikaalid, nitraadid aeroobses veekihis).

Arutelu:
1.1 Veevotukoha valgala maoiste.

Joogiveedirektiivi Artiklite 7 ja 8 nduded tuleb veeseaduses sdnastada (direktiivis on kasutatud ka
terminit veevGtukoha valgala, inglise keeles catchment areas for abstraction points. Lisaks, eesmérk ei
ole ainult valgala definitsioon, vaid sellest soltuvad ja kaasnevad kohustused osapooltele. See
tdhendab, et peab seaduse eelndus dra sGnastama, kes koostab veevitukoha valgala riskihinnangu ja
vaja on teada, mida me motleme valgala moiste all. Hea oleks kasutada dra olemasolevat
seadusandlust nii palju kui vGimalik ja seda muuta. Pohjavee valgala mdistet ei ole olemas ja seda ei
kasutata. Valgala mdiste on olemas veeseaduses ja ka mujal ainult pinnavee kohta.

Kiisimus: Kas sobib mdiste veeseadusesse naiteks nii: Joogiveevotukoha valgala kdesoleva seaduse
tdhenduses on piirkond, millelt vesi liigub veehaardesse ja mille ulatus esitatakse joogiveevotukoha
valgala riskianaliiiisis.

Selliselt sdnastatuna oleks see piisavalt tildine ja kataks dra ka pinnavee veevotukohad.

Otsus 1.1 arutelupunkti kohta: PVK soovitab joogiveedirektiivi rakendamisel pShjavee puhul
joogiveevotukoha valgala mdistena kasutada Veeseaduses juba kasutusel olevat toiteala mdistet ehk
siis joogiveevotukoha toiteala.

1.2 Veevotukoha valgala seos pohjaveehaarete toitealade ja sanitaarkaitsealadega.

Maapinnaléhedaste pdhjaveekogumite veekiitlejaid on pdhjaveekomisjonile saadetud tabelis kokku
622. Oluline on seaduse eelndus vastutajad ka paika panna.

Kiisimus 1: Kas neile on vaja mididrama hakata toiteala voi sanitaarkaitse ala voi veel kolmas variant?
Naiiteks grupeerida veevGtu alusel.

Kui otsustatakse, et toiteala, siis tekivad suured kulutused nende méératlemisega (ulatuse
piiritlemisega), sh eelndus vaja kirjutada riskihinnangu koostamise vastutaja (riik/veekditleja).

Riskihinnangu maksumus riskihinnangu kohta praegu ecldatavalt arvutatuna on 7000-15 000 eurot
olenevalt veekditleja suurusest. Kogu maksumuseks 4 262 700 eurot.

Vastutajale voiks pShjaveekomisjon oma hinnangu anda. Kindlaid kokkuleppeid veel ei ole. Variandi
puhul kui veevdtukoha valgalaks saab sanitaarkaitseala, jadvad kulutused &ra (sest see on koikidel
puurkaevudel koostatud).

Sotsiaalministeeriumi soov pohjaveekomisjonile oli: Palun arutage komisjonis ka seda kiisimust, kui
palju toitealade mdaramine maksma ldaheb keskmiselt. Samuti on suure kiisimuse all toiteala
madramise kulud kirjutada veehinda nagu varem jutuks on olnud. Viga oluline on teha selgeks, kes



toiteala madramise kulud kannab ja seda ka veeseaduse seletuskirjas selgitada. Oluline on leida hea
tasakaalu vee mdjutatavuse ja kulutdhususe vahel.

Kiisimus 2 : Kes kannab veevotukoha riskihindamise kulud? Kas kulusid saaks jagada, toetada?

Otsus 1.2 arutelupunkti kohta:
PGhjaveekomisjon soovitab:

a) veevotukohtade toitealad genereerida (ulatus, piirid) tsentraalselt tihe viljatdotatud metoodika
alusel;

b) tootada tsentraalselt vdlja metoodika, materjalid ja kiisimustikud riskihindamiseks;

¢) konkreetse veevitukoha toiteala riskihinnangu teeb veevotja.

2. OU Inseneribiiroo STEIGERI poolt 16pliku uuringuaruande ,,Hiidrogeoloogiliste
muutuste prognoos Tallinna-Saku liivamaardla Ménniku X uuringuruumi veealuse varu
kaevandamisel“ esitamine pohjaveekomisjonile.

Pdhjaveekomisjon kooskdlastas 22.02.2022 toimunud istungil OU Inseneribiiroo STEIGER koostatud
uuringuaruande ,,Hiidrogeoloogiliste muutuste prognoos Tallinna-Saku liivamaardla Ménniku X
uuringuruumi veealuse varu kaevandamisel® tingimusel, et t60 tegija viib parandused ja tdiendused
sisse nii aruandes kui ka hiidrogeoloogilises mudelis ja saadab tdiendatud uuringuaruande uuesti
pohjaveekomisjonile. 23.03.2022 saatis Hedi Schvede uuesti 16pliku uuringuaruande
,,Hlidrogeoloogiliste muutuste prognoos Tallinna-Saku liivamaardla Manniku X uuringuruumi
veealuse varu kaevandamisel“, mis oli parandatud ja tdiendatud vastavalt 22.02.2022 toimunud
pohjaveekomisjoni liikkmete mérkustele. Pohjaveekomisjoni liikmed on uuringuaruande {ile
kontrollinud ja rohkem kiisimusi ja mérkusi todle ei ole.
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