Tuumaelektrijaama asukohtade ja kasutatud tuumkiituse loppladustuspaiga asukohtade
ruumianaliiiisi lopparuande heaks kiitmine

PROTOKOLL 11.04.2023

Tulenevalt Keskkonnaministeeriumi kantsleri 28.01.2022 kéaskkirja nr 1-2/22/28 lisa 1 punktist
1.3 on Tuumaelektrijaama ja kasutatud tuumkiituse 1dppladustuspaiga asukohtade
ruumianaliiiisi alltoorithma iilesandeks kiita heaks ruumianaliiiisi 10pparuanne.

Ruumianaliiiisi 10pparuanne esitati alltoorithmale tutvumiseks ja tdiendusettepanekute
tegemiseks 07.03.2023. Alltoorithm kohtus virtuaalkoosolekul 16.03.2023, et arutada, kas
ruumianalliisi I0pparuannet on praeguses staadiumis voimalik veel tdpsemaks kirjutada.
28.03.2023 tutvustati virtuaalkoosolekul alltooriihmale esitatud ettepanekute alusel tdiendatud
16pparuannet. Lopparuande heakskiitmise iile otsustamiseks toimus e-kirja teel hailetus
tahtajaga 03.04.2023. Tdhtajaks lackusid eriarvamus Eesti Keskkonnaiihenduste Koja (EKO)
esindajalt.

Tulenevalt asjaolust, et l0pparuandele esitati olulisi tdiendusettepanekuid veel 03.04.2023,
edastati ruumianaliiiisi 10pparuande tdiendustega versioon taas iilevaatamiseks alltoorithmale
05.04.2023, misjdrel korraldati héddletus e-kirja teel tdhtajaga 10.04.2023. Ka sel hailetusel jii
EKO esindaja eriarvamusele, mistottu kiideti ruumianaliilisi 1dpparuanne heaks
héélteenamusega ning fikseeriti EKO eriarvamus.

EKO eriarvamus:

1) EKO Ileiab, et vastavalt tooriihma poolt piistitatud lahteiilesandele peaks ruumianaliiiis
hindama, kas ja kus Eestis oleks tuumajaama ja kasutatud tuumkiituse geoloogiline
16ppladestuspaik nii pdhimotteliselt voimalik kui ka otstarbekas.

Sellest lahtuvalt ei ndustu EKO to6riihma tildise seisukohaga, et otstarbekuse hindamine
pole sisuliselt digustatud voi tehniliselt voimalik.

2) EKO ei toeta uue kriteeriumi drajatmist, milleks oli Rahandusministeeriumi poolt vélja

pakutud kasutatud tuumkiituse 10ppladestuspaiga vodimalikkus samas piirkonnas
tuumajaamaga.
Kuna tuumajaama ja tuumajddtmete kiisimust tuleb vaadata iihtse tervikuna ning
tuumajditmete transport on keerukas, oleks mdistlik paigutada need rajatised
lahestikku. Sellisel juhul jddks valikusse: Toila, Kunda, Viimsi, Joeldhtme, Harku,
Kuusalu.

3) EKO ei ndustu sotsiaalmajanduslike mdjude analiiiisi eelduste ja jareldustega.
Sotsiaalmajanduslike mojude analiiiisi ldhteiilesandeks oli muuhulgas kirjeldada,
milline on jaama sotsiaalmajanduslik mdju kohalikule kogukonnale. Hetkel on
eelduseks voetud stsenaarium, kus jaama ehitamine on kohalike elanike ja ettevotluse
vaatest oodatud, see saab pariselt valmis ja to6tab ilma probleemideta.

Tdhelepanuta on jddnud stsenaariumid, kus jaam hiiljatakse ehitamise kidigus, jaama
opereerimisel toimub tuumadnnetus vOoi mis saab jaama eluea 10ppedes. Kéesolevas
16pparuandes on vaid mainitud, et see tdiendav t60 tuleks dra teha eriplaneeringu etapis.



Uheks suureks eelduseks kogu sotsiaalmajandusliku analiiiisi juures on see, et
ddremaale rajatud tuumajaama korgepalgalised tootajad kolivad samuti ddremaale, mitte
ei soida kohale tombekeskustest. Leiame, et see eeldus ei ole pdhjendatud ja pigem
hakkab toimuma pendelrdnne. Sellisel juhul on kogu sotsiaalmajanduslikku analiiiisi
voimalik tdlgendada ka nii, et regionaalne ebavordsus voib hoopis siiveneda.

Otsustati:

1. Fikseerida EKO esindaja eriarvamus. )

2. Kiita heaks OU Skepast&Puhkim ning OU Inseneribiiroo Steiger t60
»luumaelektrijaama ja kasutatud tuumkiituse Idppladustuspaiga potentsiaalsete
asukohtade ruumianaliiiisi koostamine* Idpparuanne.
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